FEJER MEGYE ,
ELOSZALLAS NAGYKOZSEG

ELO/64-45/2022.

JEGYZOKONYV

Elészillis Nagykozség Onkormanyzata Képviselétestiiletének 2022. november 24-én
17,00 érai kezdettel az Elészallasi Polgarmesteri Hivatal tanacskozé termében
megtartott rendes, nyilt iiléséral

NAPIREND

1. Tajékoztatd a két iilés kozott tortént fontosabb eseményekrdl, a tett
polgarmesteri intézkedésekrdl
El6adé: Farkas Imre polgarmester

2. Jelentés a képvisel6testiilet lejart hataridej{i hatarozatainak végrehajtasarol
Eléadd: Gyoriné Tar Edit jegyz6

3. Eléiranyzat-moddositasi javaslat
Eléadé: Farkas Imre polgirmester
Véleményezi: Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag

4. Téjékoztatd a 2022. haromnegyedévi koltségvetésrol
El6add: Farkas Imre polgarmester
Véleményezi: Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag

5. 2023. évi koltségvetési koncepcid
El6add: Farkas Imre polgarmester
Véleményezi: Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag



6. Helyi ad6rendelet feliilvizsgalata
El6adé: Gyériné Tar Edit jegyz6
Véleményezi: Pénziigyi és Gazdaségi Bizottsag

7. 2023. évi belsé ellendrzési titemterv
Eléadé: Gy6riné Tar Edit jegyzé
Véleményezi: Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsig

8. Helyi Esélyegyenldségi Program elfogadasa
El6adé: Farkas Imre polgarmester
Véleményezi: Pénziigyi és Gazdaségi Bizottsag
Kulturélis, Szocialis és Sportbizottsag

9. Piac projektmenedzser és nyilvanosségi feladatok ellatasara szerz6déskotés
El6ad6: Farkas Imre polgarmester
Véleményezi: Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag

10. Temet6 rendelet feliilvizsgalata
Eléad6: Gyériné Tar Edit jegyzé

11. Piac pélyazat megvaldsitisahoz sziikséges likviditési terv 2. szdmti modositésa
El6adé: Farkas Imre polgarmester
Véleményezi: Pénziigyi és Gazdaségi Bizottsag
12.Ev végi jutalmak kérdése
Elbadé: Farkas Imre polgérmester
Véleményezi: Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag
13. Egyebek:

1./ Eper Roland kérelme
Elbadé: Farkas Imre polgarmester

Hozott rendeletek szama:

20-21/2022.(X1.29.) onkorminyzati képviselétestiileti rendelet
Hozott hatarozatok szdma:

248-264/2022.(X1.24.) (")nkormainyzati Képviseldtestiileti hatarozat



20/2022.(X1.29.) 6nkorminyzati rendelet: az Gnkormanyzat 2022. évi koltségvetésérél
sz616 5/2022.(11.21.) 6nkormanyzati rendelet médositasarol

21/2022.(X1.29.) onkorminyzati rendelet: a helyi adékrol sz6l6 22/2015.(X1.30.)
6nkormanyzati rendelet modositasarol

248/2022.(X1.24.) 6nkormanyzati hatirozat: a Képvisel6testiilet elfogadta napirend;jét

249/2022.(X1.24.) 6nkorméanyzati hatdrozat: a Képviselotestiilet elfogadta a polgarmester
ket tilés kdzott tortént eseményekrol, tett intézkedésekrdl szo16 thjékoztatojat

250/2022.(X1.24.) o6nkormanyzati hatirozat: a KépviselStestilet modositotta a
195/2022.(I1X.29.) 6nkorméanyzati hatérozat hataridejét

251/2022.(X1.24.) o6nkormdnyzati hatdrozat: a Képviselotestillet elfogadta a lejart
hataridejii hatarozatokrdl sz616 jelentést

252/2022.(X1.24.) 6nkorményzati hatarozat: a KépviselStestiilet elfogadta az énkorményzat
2022. haromnegyedévi koltségvetésérdl sz616 tajékoztatot

253/2022.(X1.24.) 6nkormanyzati hatirozat: a Képvisel6testiilet elfogadta az 6nkorményzat
2023. evi koltségvetési koncepcidjat

254/2022.(X1.24.) onkormanyzati hatirozat: a KépviselStestiilet helyi addrendeletét
modositotta: az elSterjesztés mellékletét képezé térképen megjelolt foldteriiletek
vonatkozasaban 50 5-os kommunalis ad6 kivetését hatarozta el 2023. évtél

255/2022.(X1.24.) 6nkorményzati hatirozat: a Képviseldtestiilet 2023. januar 1-jét6l a
kommunalis ad6 mértékét 14.000 Ft/év 8sszegben hatarozta meg

256/2022.(X1.24.) dnkormanyzati hatirozat: a Képviselotestiilet elfogadta az snkormanyzat
2023. évi belso6 ellendrzési tervét

257/2022.(X1.24.) énkorminyzati hatarozat: a Képviselbtestiilet a Helyi Esélyegyenl6ségi
Programot (2018-2023.) feliilvizsgalta és modositotta



258/2022.(X1.24.) onkorményzati hatirozat: a Képviselotestiilet utdlagosan jovahagyta a
KDMFU Nonprofit KFT-vel kotott, piac péalyazat projektmenedzsment és nyilvanossagi
feladatok ellatasdra megbizasi szerz8dést

259/2022.(X1.24.) onkormanyzati hatiarozat: a Képviselotestillet a temetdkrdl és a
temetkezés rendjének helyi szabdlyairél szolo 20/2014(X1.28.) 6nkormanyzati rendelet
felilvizsgalatanak és a rendelettervezet képviselétestiilet elé terjesztésének hatéridejét 2023.
februar 28. napjaban hatérozta meg

260/2022.(X1.24.) onkormanyzati hatarozat: a KépviselStestillet a piac palyazat
megvalositisahoz sziikséges 2. szamt mddositott likviditasi tervet elfogadta

261/2022.(X1.24.) énkorményzati hatirozat: a KépviselStestillet az év végi jutalmak
kérdésérol hatdrozott

262/2022.(X1.24.) dnkorményzati hatirozat: a Képviseltestiilet Eper Roland kérelmét
megvizsgalva ugy déntdtt, hogy jelen helyzetben nem kivanja szabalyozni a Jozsef Attila
utcan torténd kdzlekedést

263/2022.(X1.24.) énkormanyzati hatirozat: a Képviselotestillet Flér Henriett képvisel6t
jegyzbkonyv hitelesitévé megvalasztotta

264/2022.(X1.24.) onkormanyzati hatarozat: a Képviseltestiillet Stadler Géabor
alpolgarmestert jegyzékonyv hitelesitévé megvalasztotta



JEGYZOKONYV

Késziilt: Elészallis Nagykozség Onkormdnyzata Képviselitestiiletének 2022. november
24-én 17,00 o6rai kezdettel az Elgszillisi Polgarmesteri Hivatal tandcskozé termében
megtartott rendes, nyilt iilésérol.

Jelen vannak:

1) Farkas Imre polgarmester,

2) Flér Henriett,

3) Magyari Ferenc,

4) Makovics David,

5) Stadler Gabor alpolgarmester,

6) Szloboda Janos Arpad,

7) Téabiné Nyul Gabriella képvisel6k

Tanacskozasi joggal:

1) Gyo6riné Tar Edit jegyz6,
2) Bag6 Kornélia 6vodavezets,
3) Vargané Biro Ildiké pénziigyi fdmunkatars

L. Napirend elott

Farkas Imre polgarmester: sok szeretettel koszont6k mindenkit a mai rendes, nyilt
képviselbtestiileti tiléstinkon. Megéllapitom, hogy a rendes, nyilt képviselotestiileti iilés a
képviselok 7 f0s, teljes 1étszamu jelenlétével hatarozatképes, a rendes, nyilt {ilést megnyitom.
El6zetesen kikiildésre keriilt a meghivo, a mai iilés napirendi pontjaival. Javaslom a
meghivéban szerepld napirendi pontok targyaldsat két tovabbi napirendi pont felvételével. 11.
napirendi pontként javaslom térgyalni a piac palydzat megvaldsitasahoz sziikséges likviditasi
terv modositdsat, mivel sajnos az el6z6 modositast nem fogadta el a Kincstar, 12. napirendi
pontként pedig javaslom targyalni az év végi jutalmak kérdését. Amennyiben nincs egyéb
modosité javaslat, kérem a képviselStestiilettd]l a mai {ilés napirendjének elfogadasat.
Kérdésem, ki az, aki egyetért a mai rendes, nyilt {ilés napirendjével?

A Képviseldtestillet 7 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal a kovetkez6
hatéarozatot hozta:

Elészillas Nagykozség Onkorményzat Képviselotestiiletének

248/2022.(X1.24.) hatiarozata
a napirend elfogadasarél

Elészallas Nagykozség Onkorményzatinak KépviselStestillete a Szervezeti és Mikodési
Szabalyzatrol szol6 5/2019.(X1.30.) 6nkorményzati rendelete 33. § (1) bekezdése alapjsn a
polgarmester altal el6terjesztett alabbi napirendi pontokat elfogadja:



NAPIREND

1. Téajékoztatd a két iilés kozott tortént fontosabb eseményekrél, a tett
polgarmesteri intézkedésekrol
El6adé: Farkas Imre polgarmester

2. Jelentés a képviselotestiilet lejart hataridej(i hatarozatainak végrehajtasardl
Elbad6: Gyoriné Tar Edit jegyz6

3. Eldiranyzat-modositasi javaslat
El6ado: Farkas Imre polgarmester
Véleményezi: Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag

4. Téajékoztatd a 2022. haromnegyedévi kbltségvetésrol
El6adé: Farkas Imre polgarmester
Véleményezi: Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag

5. 2023. évi koltségvetési koncepcid
Eléadé: Farkas Imre polgarmester
Véleményezi: Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag

6. Helyi adérendelet feliilvizsgalata
El6add: Gy6riné Tar Edit jegyz6
Véleménvyezi: Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag

7. 2023. évi belso ellendrzési iitemterv
Eldadé: Gyoriné Tar Edit jegyzo
Véleményezi: Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsig

8. Helyi Esélyegyenl6ségi Program elfogadésa
El6add: Farkas Imre polgarmester
Véleményezi: Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag
Kulturalis, Szociélis és Sportbizottsag

9. Piac projektmenedzser és nyilvanosséagi feladatok ellatasara szerzédéskotés
Eléadé: Farkas Imre polgarmester
Véleményezi: Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag

10. Temetd rendelet feliilvizsgalata
El6adé: Gyoriné Tar Edit jegyzo

11. Piac péalyazat megvaldsitasdhoz sziikséges likviditasi terv 2. szamd modositésa
Eléadd: Farkas Imre polgarmester
Véleményezi: Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag
12. Ev végi jutalmak kérdése
El6adé: Farkas Imre polgarmester
Véleménvezi: Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag

13. Egyebek:



1./ Eper Roland kérelme
Fl6adé: Farkas Imre polgarmester

Felelds: Farkas Imre polgarmester

Hatarid6: 2022. november 24.

IIL. Napirend targvalasa

1. Tajékoztaté a két iilés kizott tortént fontosabb eseménvekrol, a tett poledrmesteri
intézkedésekrol
(Az eléterjesztés irasos anyaga a jegyz6konyv mellékletét képezi.)

Farkas Imre polgarmester: el6zetesen elkiildtem az irasos t4jékoztatét, most nem volt olyan
hosszi. Amit talan érdemesnek tartanék megemliteni, hogy a falumuzeumnal a vezetékes
ivoviz, a polgarér iroddndl a vezetékes ivoviz és a szennyviz bevezetésre keriilt A
falumizeumnal a vizet még nem kotéttiik rd héalézatra, azt majd ahogyan a vizszerel
szakember raér, megteszi. Ami még szintén fontosabb talan, hogy november 20-4n, aki volt ott,
az latta, lehalaszasra keriilt a horgasztd, és leengedtiik réla a vizet, nagyjabol koriilbeliil két
méter iszap van benne. Ugyhogy eléggé cudar a helyzet. Nem tudom, hogy mi lesz majd jévore
vele €s hogyan sikeriil majd eltavolitani ezt a rengeteg iszapot, és hova kell majd tenni, de majd
valahogyan megoldédik. Amirdl t4jékoztatom a testiiletet, hogy a jelenlegi energiaarak,
szamlak végbsszege nem valtozott. Itt az a j6 hirem van, hogy a héten taldn két napja kaptunk
egy levelet az E2 Hungaryt6l, akitol a gazt szerezziik be, hogy a szerzédésiink végéig, 2023.
oktéber honapig nem is valtoztatnak rajta egy fillért sem. Tehat a gézar az marad annyi,
amennyi jelenleg. A villanyrél nem tudok mondani hosszii tdvon semmit, ha j61 emlékszem,
2024. decemberéig van a szerzodésiink megkétve. Arra azért majd odafigyelek, mert most azért
eléggé alacsonyan van a gizédr, hogy megprobalom megkeresni ezt a kapcsolattartét, és ha
esetleg tudna adni egy ajénlatot 2025. decemberéig a gizra mostani arral, akkor tudnank
szerzddést kotni. Megprobalok valamit kierdszakolni. Ha nem is most, de legalabb jové
tavasszal, amikor még teljesen lent van az 4ara, hogy két évet hosszabbitsunk, mert akkor
igazabol ennek a kis ingasnak nem lennénk kitéve. December 9-én Boksz-géla lesz, 10-én
Mikulasbal, most a hétvégén lesz a Mikulésfutas, és minden vasamap délutan haromkor pedig
adventi gyertyagyujtas lesz, ha jol tudom. Ennyit terveztem elmondani a beszamoléval
kapcsolatban. Nem tudom, hogy ezzel kapcsolatban valakinek kérdése, észrevétele van-e,
amennyiben nincs, javaslom a polgarmesteri tajékoztaté elfogaddsat, az elhangzott
kiegészitéssel. Kérdésem, ki az, aki elfogadja a polgarmesteri tajékoztatt?

A Képviselotestiilet 7 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0 tartdzkodassal a kovetkezd
hatérozatot hozta:

Elészallas Nagykizség Onkormanyzat Képviselbtestiiletének
249/2022.(X1.24.) hatirozata
a polgarmesteri tiajékoztatorol

El8szallas Nagykozség Onkorményzatanak Képvisel6testiilete a polgarmester két iilés kozott
tortént fontosabb eseményekrdl, tett intézkedésekrdl szol6 tajékoztatdjat az tilésen elhangzott
kiegészitéssel egyiitt elfogadja.

Felel6s: Farkas Imre polgarmester



Hatarid6: 2022. november 24.

2. Jelentés a képviselétestiilet lejart hataridejt hatirozatainak vésrehajtasarél
(Az cldterjesztés frdsos anyaga a jegyz6konyv mellékletét képezi.)

Farkas Imre polgérmester: a misodik napirendi pont a jelentés, a képviselo-testiilet lejart
hataridejii hatarozatainak végrehajtasardl. Egyetlen hatérozat van, ami kiegészitést igényel, az
pedig nem mas, mint a Doll4r utcai bukkandk tigye. En azéta se kerestem az illetékest s 6 sem
keresett engem, aki megigérte, hogy kijon és megnézi a helyszint. De tigy érzem, hogy
id6kdzben a lassitdsi problémédk megoldodtak a rengeteg katytnak koszonhetSen.
En most ebben nem latok tennivalét kiilondsebben. Egyébként is tél van, tehit most mar
szerintem aszfaltot nem tesznek oda, mésrészt tényleg nem olyan az (it mindsége, hogy ezt
tudnank most korrigalni. Azt kellene eldonteniink, hogy akarunk-e foglalkozni, adjunk-e neki
plusz hataridét, és akkor jovo tavasszal majd foglalkozunk vele, nem tudvén azt, hogy mi lesz
a benyujtott palyazat eredménye. Vagy azt mondjuk, hogy inkabb akkor elfelejtjiik, hogy volt
ilyen dontésiink, és akkor vissza kell vonni. Azt javaslom, hogy halasszuk el az err6l valé dontés
meghozatalat 2023. éprilis 30-i id6pontra. Kérdésem, ki az, aki egyetért azzal, hogy a
195/2022.(1X.29.) 6nkormdanyzati hatdrozatunk hatéridejét 2023 éprilis 30-ra médositsuk?

A KépviselStestiilet 7 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal a kovetkezé
hatarozatot hozta:

Elészallas Nagvkozség Onkormanyzat Képviselotestiiletének
250/2022.(X1.24.) hatarozata
195/2022.(IX.29.) 6nkormanvzati hatirozat hataridejének médositasaroél

Elészallis  Nagykozség — Onkorményzatinak — Képvisel6testiilete 195/2022.(I1X.29.)
onkorményzati hatdrozatinak hatiridejét — a Dollar utcaba bukkanok beépitésérél — 2023.
aprilis 30-ra modositja.

Felelds: Farkas Imre polgarmester

Hataridé: 2023. 4prilis 30. (ismételten a képviseltestiilet elé terjesztésre)

Farkas Imre polgarmester: a jelentésben szereplé Osszes t6bbi hatirozatunk végrehajtisra
kerilt. Ezért javaslom a képviselStestiiletnek a jelentés elfogadasat. Kérdésem, ki az, aki
elfogadja a lejart hatéridejii hatdrozatok végrehajtasardl sz616 jelentést?

A Képviseldtestiilet 7 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal a kovetkezd
hatérozatot hozta:

Elészallas Nagykozség Onkorményzat Képviselgtestiiletének
251/2022.(X1.24.) hatarozata
a lejart hatiridejii hatirozatok végrehajtasarél

El6szallas Nagykozség Onkorményzatanak Képviselétestiilete a

212/2022.(X.4.) onkormanyzati hatdrozat,
220/2022.(X.27.) dnkorményzati hatarozat,
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221/2022.(X.27.) dnkorméanyzati hatarozat,
222/2022.(X.27.) onkormanyzati hatirozat,
223/2022.(X.27.) dnkormanyzati hatarozat,
241/2022.(X.27.) donkormanyzati hatarozat

végrehajtasarol szo616 jelentést elfogadja.

Felelés: Gyoriné Tar Edit jegyzo

Hatérid6: 2022. november 24.

3. Eléiranyzat-mdédositasi javaslat
(Az eloterjesztés irdsos anyaga a jegyzOkonyv mellékletét képezi.)

Farkas Imre polgarmester: a kéltségvetésiinket modositani kellett, a modosités azt tartalmazza,
hogy milyen plusz bevételeink, plusz kiad4saink voltak.

Vargané Bir6 I1dik6 pénziigyi fémunkatars: a 2. melléklet szerint kaptunk tdmogatast szociélis
tizifara 1.508.760 forint Gsszegben, ezen kiviil megemelkedett az egyéb miikddési céla
tdmogatas a didkmunka és a kozfoglalkoztatas miatt, valamint a lakbérbevételiink is emelkedett,
Osszesen 3.093.342 forint dsszegben. A kiadasok k6zott pedig ez keriilt atvezetésre.

A személyi juttatdsokban, az ellatottak dologi juttatiséban, és a beruhazasoknal tortént egy
atcsoportositds, itt is 3.093.342 forint osszegben.

A 3. mellékletben a polgirmesteri hivatalnal tortént elSirdnyzat modositdsa, az eskiivoi
terembérlet miatt emelkedett az eldirdanyzat a bevételeknél 15 ezer forinttal. A nyugdijas
szdvetkezettel van szerzodésiink, ezért at kellett csoportositani a személyi juttatasokat a dologi
juttatisokhoz. A 4. mellékletben a Patakparti Ovodanal a bevételeknél, a szolgaltatasnal
emelkedett Osszességében 267.501 forinttal, és itt is a nyugdijas szovetkezettel kotott
szerzOdésiink miatt a személyi és a dologi juttatasok kozott kerdilt atvezetésre. Az 1. melléklet
pedig Gsszesiti a hdrom mellékletet.

Farkas Imre polgarmester: koszon6m a kiegészitést, tehat valéban a koételezok lettek dtvezetve,
méghozza az, ami megtortént. Az eléiranyzat-modositasi javaslatot elézetesen a bizottsagok
Osszevont bizottsagi tilés keretében targyaltak és elfogadasra javasoljdk a képviseldtestiiletnek.
Amennyiben az el6irAnyzat-modositassal kapcsolatosan nincs kérdés, hozziszdlas, azt
javaslom elfogadasra. Kérdésem, ki az, aki egyetért az elbiranyzat-modositasi javaslatban
foglaltakkal?

A Képviselotestiilet 7 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0 tartdzkodassal a kovetkezd
rendeletet alkotta:

Elészallas Nagykozség Onkormanyzata Képviseld-testiiletének 20/2022. (X1L.29.)
onkormanyzati rendelete

az onkormanyzat 2022, évi koltségvetésérol szolé 5/2022. (II. 21.) nkormanyzati
rendelet modositisarol

(A rendelet szovege teljes terjedelemben a jegyzOkonyv mellékletét képezi.)
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4. Tajékoztatd a 2022. hiromnegyedévi kiltségvetésrol
(Az eléterjesztés irasos anyaga a jegyzOkonyv mellékletét képezi.)

Farkas Imre polgarmester: 4. napirendi pontunk a tdjékoztaté 2022. évi haromnegyedévi
koltségvetésrol. Véleményem szerint atlagban 75 szdzalékos teljesitésnél jarunk, van, ami tSbb,
van, ami kevesebb, de atlagban megfelel6 a teljesités. Kiemelném a felhalmozas céla bevételt,
amil00 szazalékban teljesiilt. Az ellatottak pénzbeli juttatasai viszont csak 37 %-ban
teljesiiltek, ezen majd modositanunk kell. 5 milli6 forintot kiilénitettiink el szocialis kiadasokra,
de mivel megvéltoztak a nyugdijviszonyok, megemelkedtek, ennek készénhetden sokan kiestek
az ellatasra jogosultak korébol, emiatt csak 2,5 milli¢ forintot hasznaltunk fel eddig. Ezt
korrigélnunk kell, hogy a jov6 évben az 6tmillié forint keretdsszeget ki tudjuk osztani a
raszorulok részére. Ezért a szocidlis rendeletet modositani fogjuk. Ez az, ami kicsit alul van
teljesitve, az dsszes tobbi 70 %-os, vagy a folott teljesiilt. A beruhazasoknal is van, ahol tobbet
terveztiink, mint amennyi val6jiban teljesiilt, de még a piacot nem tudjuk, hogyan alakul. En
ugy gondolom, hogy haromnegyed évhez képest jol all a koltségvetésiink.

Osszevont bizottsagi iilés keretében a két bizottsag a 2022. hiaromnegyedévi koltségvetést
megtargyalta, azt elfogadasra javasolja a képviselbtestiilet. Ezért amennyiben nincs kérdés,
hozzészdlés, a 2022. hiromnegyedévi koltségvetést elfogadasra javaslom a
képviselotestiiletnek. Kérdésem, ki az, aki elfogadja a a2022. haromnegyedévi koltségvetésben
foglaltakat?

A Képviseltestiilet 7 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal a kovetkezd
hatarozatot hozta:

Elészallas Nagvkozség Onkormsnyzat Képviselbtestiiletének
252/2022.(X1.24.) hatarozata
a 2022. haromnegyedévi kiltséovetésril

Elészallds Nagykozség Onkorményzatanak Képviselotestilete az onkormanyzat 2022.
haromnegyedévi koltségvetésérol szolo tajékoztatd elfogadia.

Felelds: Farkas Imre polgarmester
Hatérid6: 2022. november 24.

5. 2023. évi koltségvetési koncepcid
(Az elbterjesztés irdsos anyaga a jegyzOkonyv mellékletét képezi.)

Farkas Imre polgarmester: harmadik napirendi pontunk a 2023. évi koltségvetési koncepcié.
Az elbterjesztés elég altalanos, de abbdl tudott dolgozni a pénziigyi fomunkatars, ami az
elfogadott jové évi koltségvetési térvényben szerepel. Mindenféle adatokat kértek t8liink
mostandban, példaul a kdzvilagitasnal a tavalyi fogyasztasra vonatkozdan, mennyi volt az idei.
Ezzel csak az a baj, hogy ha csak dramdijat vesznek figyelembe, akkor az mar nekiink nem jo,
mert nélunk karbantartasi dij is jelentkezik. Ugyanis a kozvilagitas korszer{isités ugy valésult
meg, hogy LED-es vildgitasra alltunk at, és a lampakat is béreljiik. Van egy bérleti dijunk is,
ami szinte annyi, mint a kozvilagitds dram dija. Bizom benne, hogy majd elébb-utébb
rakérdeznek erre is, és nemcsak az dramdijat finanszirozzak, mert akkor itt keletkezik egy kb.
3-4 milli6 forintos lyuk a j6vét nézve. 2023. februar 15-ig targyalnunk kell majd elsé kérben a
koltségvetésiinket. En egyebet az eléterjesztett koncepcidohoz nem szeretnék hozzafiizni, az
szerepel benne, ami torvényileg el6 van irva.



Osszevont bizottsagi iilésen a két bizottsag a 2023. évi koncepciodt targyalta, azt elfogadasra
javasolja a képvisel6testiiletnek. Amennyiben nincs kérdés, hozziszolas, az eldterjesztett 2023.
évi koltségvetési koncepciot elfogadasra javaslom. Kérdésem, ki az, aki egyetért a
koncepcidban foglaltakkal?

A Képviselotestiilet 7 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal a kovetkezd
hatérozatot hozta:

Elészallds Nagvkozség Onkormdnyzat Képviselotestiiletének
253/2022.(X1.24.) hatarozata
a 2023. évi koltségvetési koncepciorol

Eloszallas Nagykozség Onkormanyzatanak Képviselotestiilete az Snkorméanyzat 2023. évi
koltségvetési koncepcidjat elfogadja.

Felelds: Farkas Imre polgarmester

Hatarids: 2022. november 24.

6. Helyvi adorendelet feliilvizsgdlata
(Az elbterjesztés irdsos anyaga a jegyzOkonyv mellékletét képezi.)

Farkas Imre polgarmester: a kommunalis adényilvantartas feliilvizsgilata soran
megallapitottuk, hogy nagyon sok olyan ad6kételes, belteriileti helyrajzi szamon nyilvéantartott
ingatlan van a telepiilésen, amelyek jellemz6en nem telkek, hanem mezdgazdasagi mivelés
alatt allnak. Koriilbeliil 105 db ilyen helyrajzi szam van. Ilyen teriiletek a Petdfi utca és a Dozsa
Gybrgy utca kozott, a Petéfi utca végén, tovabbé az Arpad utca és az Ady Endre utca kozott,
illetve az Arpad utca végén is talalhatéak.

Ezek a teriiletek nagyon kis hanyadban vannak ad6ztatva. Mivel a teriiletek tulajdonosaiban fel
sem mertl, hogy helyi adéra vonatkozé bevallast kellene réluk tenni, mivel soha nem voltak
adoztatva és ezek nem épitési telekként funkcionélnak, sokszor tobb, egymas melletti ingatlan
egybefliggben szantva, vetve, miivelve. J6 résziik meg sem kozelithet6 kiépitett uton vagy még
mezdgazdasagi Giton sem.

Ezeknek az ingatlanoknak nagy része olyan helyen helyezkedik el, ahol nincs kiépitve
semmilyen kdzmi, vagy csak egyféle, pl. vezetékes ivoviz és a kozmiivesitettségben a
kozeljovoben nem is véarhaté valtozds. A toérvény ilyen kritériumok szerint nem tesz
kiilénbséget az adotargyak kozott.

Osszevont bizottsagi ilés keretében a két bizottsag részletesen megtargyalta ezt a kérdést,
javaslata a képviseldtestiilet felé a kovetkezd: a helyi adokrol szlé 22/2015.(X1.30.)
dnkorményzati rendelet keriiljon feliilvizsgalatra annak érdekében, hogy az elbterjesztésben
felsorolt foldteriiletek vonatkozasdban 50 %-o0s kommundlis ad6 keriiljon kivetésre 2023. évtol.
Amennyiben a képvisel6testiilet tagjai részérdl nincs kérdés, hozzaszolas, a bizottsigi javaslatot
szavazasra bocsatom. Kérdésem, ki az, aki egyetért a bizottsdgi javaslattal, hogy a helyi adékrél
52016 rendelet-tervezet ezzel médosuljon?

A Képviseldtestillet 6 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 1 tartozkoddssal a koévetkez
hatérozatot hozta:



Elészallis Nagyvkozség Onkormanyzat Képviselbtestiiletének
254/2022.(X1.24.) hatarozata
a helyi addokrdl sz6l6 22/2015. (X1.30.) 6nkormanvzati rendeletének
feliilvizsgalatarol

El6szallas Nagykozség Onkormanyzatinak Képviseldtestilete a helyi adokrél szolo
22/2015.(X1.30.) dnkormanyzati rendelet-tervezetet gy mddositja, hogy az elbterjesztésben
felsorolt foldteriiletek vonatkozasaban 50 %-os kommunalis ad6 keriiljon kivetésre 2023. évt6l.

Felelds: Farkas Imre polgarmester

Hataridd: 2022. november 24.

Farkas Imre polgarmester: a helyi rendeletiink szerint El6szallason két fajta helyi ad6 keriilt
kivetésre, a maganszemély kommunalis addja évi 12.000 Ft/év mértékkel, mely a beltertileti,
illetve kiilteriileti beépitett ingatlanokra vonatkozik, és a helyi ipartizési add, melynek mértéke
az adoalap 2%-a. A helyi ipariizési ad6 2 %-os mértékét nem lehet tovabb névelni, a
maganszemély kommunalis adéja pedig 33.859,6 Ft/év mértékig névelhetd.

Tajékoztatasul: az elbterjesztésben foglaltak szerint a maganszemély kommunalis addjaval
jelenleg adéztatott ingatlanok szama a telepiilésen: 942 db, ami évi 11.146.000 Ft tervezett
bevételt jelent. Atlagosan elmondhaté, hogy minden 1.000 Ft-os emelés kb. 1 millié forintos
plusz bevételt jelent a koltségvetésnek.

Osszevont bizottsagi iilés keretében a bizottsagok az esetleges addemelés kérdését
megtargyaltak és azt javasoljék a képvisel6testiiletnek, hogy 2023. januar 1-jét6l a kommunalis
adé mértéke 14.000 Ft/év legyen ingatlanonként.

Amennyiben a képviselGtestiilet tagjai részérél nincs kérdés, hozzaszolas, a bizottsdgok
javaslatat szavazésra bocsatom. Kérdésem, ki az, aki egyetért a bizottsagi javaslattal, hogy a
helyi adokrdl sz616 rendelet-tervezet ezzel modosuljon?

A Képviselotestiilet 6 igen szavazattal, 1 nem szavazattal, 0 tartozkodassal a kovetkez6
hatarozatot hozta:

Elészallas Nagvkizség Onkormanvzat Képviseltestiiletének
255/2022.(X1.24.) hatarozata
a kommunalis adé mértékéraol

Eldszallas Nagykozség Onkorméanyzatinak KépviselStestillete a helyi adokrél szélo
22/2015.(X1.30.) 6nkormanyzati rendelet-tervezetet gy modositja, hogy 2023. januar 1-jétol a
kommunalis adé mértéke 14.000 Ft/év.

Felelos: Farkas Imre polgdrmester
Hatarid6: 2022. november 24.
Farkas Imre polgarmester: javaslom a képviselétestiiletnek, hogy az el6z6ekben meghozott két

modositassal fogadja el a helyi adokrdl sz616 rendelet-tervezetet. Kérdésem, ki az, aki egyetért
a rendelet-tervezetben foglaltakkal?



A Keépviselotestiilet 6 igen szavazattal, 1 nem szavazattal, 0 tartozkodassal a kivetkez6
rendeletet alkotta:

Elgszallas Nagykozség Onkorményzata Képviselé-testiiletének 21/2022.(X1.29.)
onkormanyzati rendelete

a helyi adokrol sz616 22/2015. (X1.30.) 6nkormainyzati rendelet médositasarol

(A rendelet szovege teljes terjedelemben a jegyz6konyv mellékletét képezi.)

7. 2023. évi belsé ellendrzési iitemterv
(Az cldterjesztés frasos anyaga a jegyzOkonyv mellékletét képezi.)

Farkas Imre polgarmester: a kovetkez6 napirendi pontunk a belsé ellendrzési iitemterv, az ezzel
kapcsolatos eldterjesztést a két bizottsdg elbzetesen megtirgyalta és javasolia a
képviselotestiiletnek a hagyatéki tigyintézés belsé ellendri vizsgalatat.

Amennyiben nincs kérdés, hozzasz6las a képviselbtestiilet tagjai részérdl, a bizottsag javaslatat
szavazasra bocsdtom. Kérdésem, ki az, aki egyetért a bizottsagi javaslattal?

A Keépviseldtestiilet 7 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0 tartozkodassal a kovetkezd
hatérozatot hozta:

Eloszallas Nagvkozséo (")nkorma'mvzat Képviselotestiiletének
256/2022.(X1.24.) hatarozata
az onkormanvzat 2023. évi belsé ellendrzési tervérol

El6szallas Nagykozség Onkorményzatanak Képviselstestiilete a Vincent Auditor Szamviteli
Szolgéltat6 és Tanicsadd Kft. (2373 Dabas, Tavasz utca 3., adészam:13115214-2-13) 190.000
Ft + AFA-s arajanlatat elfogadja, és az 6nkormanyzat 2023. évi belsd ellenérzési tervét a
kovetkezOk szerint allapitja meg:
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Felels: Farkas Imre polgarmester

Hataridd: 2023. december 31.

8. Helvi Esélvegvenléségi Program elfogadisa
(Az el6terjesztés irasos anyaga a jegyzékonyv mellékletét képezi.)

Farkas Imre polgarmester: kovetkezd napirendi pontunk a Helyi Esélyegyenl6ségi Program
elfogaddsa. A programmal kapcsolatosan az a véleményem, hogy készitettiink egy olyan
dokumentumot, ami sajnos nagyon messze van a val6sagtol, a tablazatok tobbségének nem sok
értelme van. A program elézetes targyaldsan ugyanezt elmondtam, sét a bizottsagi iilésen is.
Az elbzetes targyaldson igényként felmerilt a hazi segitségnyjtéi 1étszdm emelésének
sziikségessége, tekintettel az egyre tobb raszorult, id6s személyre, akiknek segitségre lenne
szitkségiik. Ezen kiviil pedig pszicholégus szakemberre is sziikség lenne féleg a kisebb kort
gyermekek esetében. Az igények bedolgozasa megtértént a programba, a lehetdségeket meg
kell vizsgalni j6v6 évre. Ennek ellenére most nem tudok egyebet mondani, csupan azt, hogy
javaslom a program elfogadésat, mert e nélkiil nem létezhetiink, mivel egy csom¢é mindenhez,
példaul palyazatok benyujtasahoz feltétleniil sziikséges.

A két bizottsag elbzetesen megtargyalta a programot és elfogadasra javasolja a
képviselbtestiiletnek. Kérdésem, ki az, aki egyetért a Helyi Esélyegyenl6ségi Programban
foglaltakkal?

A Képviselbtestiilet 7 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0 tartézkoddssal a kovetkezd
hatarozatot hozta:

Eldszallis Nagykozség Onkorminyzat Képviselotestiiletének
257/2022.(X1.24.) hatarozata
a Helyi Esélvegvenléségi Program 2018-2023. feliilvizsoalatirol

El6szallas Nagykézség Onkormanyzaténak Képvisel6testiilete az e hatarozat mellékletét
képezd, Helyi Esélyegyenl6ségi Programban foglaltakat megtargyalta és a feliilvizsgalatot
kovetéen modositott Helyi Esélyegyenléségi Programot elfogadja.

Hatérid6: 2022. november 24.
Felel6s: Farkas Imre polgarmester

Takacs Marta HEP referens

9. Piac projektmenedzser és nvilvinossdgi feladatok ellitasdra szerzédéskités
(Az el6terjesztés irdsos anyaga a jegyzokonyv mellékletét képezi.)

Farkas Imre polgarmester: kovetkezd napirendi pont a piac palyazat projektmenedzsment és
nyilvanossagi feladatok ellatdsdra torténdé szerz6déskstés. KDMFU Nonprofit KFT-vel
kivanjuk végeztetni. A szerz6déskotés megtortént, a munkat folyamatosan végzik is.
Osszevont bizottsagi iilésen a két bizottsag eldzetesen a szerzGdést targyalta, annak utélagos
jovéahagyasat javasolja a képviselétestiiletnek. Amennyiben nincs kérdés, hozzaszo6las az
elbterjesztett szerzodéshez, annak utélagos jévahagyisit kérem a képviselotestiilettsl.
Keérdésem, ki az, aki egyetért a szerz6désben foglaltakkal?
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A Képviselétestiilet 7 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0 tartdzkodassal a kévetkez6
hatérozatot hozta:

Elészillas Nagykizség (")nkormzinyzat Képviselgtestiiletének
258/2022.(X1.24.) hatdrozata

a KDMFU Nonprofit KFT-vel kitott megbizisi szerzédés
utélagos jovahagvasirél

Elészillas Nagykozség Onkormanyzatanak Képviseltestiilete a KDMFU Nonprofit KFT-vel
(7020 Dunafoldvar, Kossuth L. u. 2.) a piac paly4zat projektmenedzsment és nyilvanossagi
feladatok ellatasara kotott, ezen hatdrozat mellékletét képezé megbizasi szerzodést utélagosan
jévahagyija.

Felelds: Farkas Imre polgarmester

Hatarid6: 2022. november 24.

10. Temetd rendelet feliilvizsgilata
(Az eldterjesztés irdsos anyaga a jegyzokdnyv mellékletét képezi.)

Farkas Imre polgérmester: 10. napirendi pont a temetdi rendelet feliilvizsgalata. Ez a napirendi
pont azért keriilt a képviselStestiilet elé, hogy eldontsiik, terveziink-e valamilyen viltoztatast a
helyi rendeletben. Ehhez a mai tilésen otleteket, javaslatokat kér jegyzé asszony, hogy milyen
irdnyban t6rténjen a médositas.

En az drak feliilvizsgalatat javaslom. Jelenleg 60 évre x ezer forint, 25 évre par ezer forint a
megvaltasi dija. Véleményem szerint ezen el kell gondolkodni, hogy én biztos, hogy emelnék
rajta. Illetve, amin nagyon el kellene gondolkodnunk, az pedig az, hogy nekiink most az
umnasirra, ha jél néztem a tablazatot, kettds sithely, négyes, urna sirhely 20 évre 3000 forint.
Emlékeztetek mindenkit arra, hogy 3,5-4 milli6 forintot koltdttiink a jelenlegi urnafalra.
Igaz, mondhatnéank azt, hogy palyazatbol nyertiik ezt a 3 milli6 forintot, ez valéban igy van, de
majd kell oda csindlni egy utat, kérbe kell térkGvezni, hogy valahogy kinézzen, az mar nem
palyazatbol lesz. Azt mér nekiink kell megfinanszirozni. Tehét én ezen biztos elgondolkoznék.
Amit mar régdta beszéliink, és talan a rendeletben szabalyoznunk kellene, hogy kiilén
parcellakat kellene kijeldlniink, hogy urnds, urna sirhelyes, és igy tovabb, mert most aztan
mindenhol van minden. Ezt szerintem helyre kéne tenniink, hogy ez ne igy legyen. Mindenki
igazodik hozz4, ha urnasirt szeretne, a kijelolt parcellaban van lehetéség, ezen beliil a 2000
négyzetméteren beliil azt a fél négyzetmétert barhol kivélaszthatja. J6 lenne, ha egy tdmbben
lenne, ne pedig dssze-vissza, mert i 8y nagyon nehéz rendet tartani, féleg, ha utakat is szeretnénk
majd. Tehat valami rendszert ebbe kell majd vinniink. Tehat ez én azt javaslom, de mindenki
majd elmondja a sajétjat, hogy abbél valamilyen irdnyba elindulhassunk. Gondolkozzunk az
arakon, amit emelni kellene, mert a megvaltast 25 évre, tehat még a legolcsébb is, a legkevesebb
id6 is 25-25-60 év, az urnasirhely, urna fiilkke 10 év, urnasirbolt is 60 €v, tehat elég sok idére
adjuk mi ezt. Ez mésutt sokkal t5bb és az a helyzet, hogy a temetét is mi fogjuk fenntartani. En
ugy gondolom, hogy ha valami marad az Onkorményzatnal, az a temetd, az még egy darabig a
miénk lesz. Ugyhogy ¢n gy gondolom, hogy ezen valtoztatni kéne, leszabalyozni azt, hogy
milyen teriiletet hogyan osszunk fel, milyen tton, és hogy hol, milyen sfrokat lehet kiosztani.
Nekem ez a javaslatom. Nem tudom, hogy van-e valakinek kérdése, észrevétele?
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Makovics Dévid képviseld: akik véllalkozas-szeriien csindljak a sirkévet, a temetéseket, 6k
milyen Gsszegeket fizetnek? Ez hogyan térténik, alkalomszertien, temetbe behajtaskor, vagy
honapokat fizetnek? Akik jérnak a temetdbe, tudjak, hogy a jarda is aszfaltozva van és nem
egy-két helyen ez az aszfalt is azért most mar elég jol megsiillyedt, mert az egypartonnas
autokkal behajtanak és nem tudom, hogy most ezért 8k mennyit fizettek. Tehat szerintem ezt is
meg kellene vizsgalni és nem azt mondom, hogy jelentésen, de szerintem ott is kellene emelni.
Nyilvén a sirhely megviéltason is lehet minimalisat, de szerintem ezeket tényleg meg kellene
nézni, hogy mit, hogyan, merre.

Farkas Imre polgirmester: a helyzet a kévetkezé: azon is emelhetnénk, azzal nincsen gond. A
probléma a beszedéssel volt. Amig nyitva volt, boldog-boldogtalan ¢jjel-nappal, sététben
kozlekedett a temetében, nehogy 14ssa véletleniil barki is. Most lezartuk, most nincs bemenetel
Rogtén a lezards utdn mésnap mar jottek is a reklamacidk és akkor elmagyaraztuk a helyzetet.
Talan, aki jart Mindenszentek kérnyékén a temetSben, lehetett latni, hogy az aszfaltos titon 4llt
hérom vagy négy auté a jardén bent, a gyalogosok pedig a sirok kdzétt botorkaltak. Nyilvan
ebbdl nincs bevételiink, csak valami rendet szeretnénk. Es innentdl kezdve az lesz. M4r volt is
ilyen eset, telefonalt valaki, hogy jénne a sirhelykészit, mondtuk, hogy semmi probléma, bejon
a sirhelykészit6 a hivatalba, megkapja a behajtasi engedélyt, kifizeti a dijat, aztan majd bemehet
a temetobe. Ha van engedélye, bemegy, ha nincs engedélye, nem megy be. Tehat valahogy r4
kell kényszeriteni 6ket, mert ez tényleg elszabadult.

Bago Kornélia 6vodavezeté: és ezt ki ellenérzi?

Farkas Imre polgarmester: mivel zérva van a kapu, bemenni nem tud. En mar lattam olyat,
hallottam is, hogy leemelte valaki a kaput. Felhivtam telefonon és megkérdeztem, hogy maga
szerint miért van zarva? Mondta, hogy jol van, elnézést, legk6zelebb... Mondtam neki, hogy
ez volt az utolso. Tehat ez katasztrofa! Ugyhogy ezért tettiik oda a lakatot. Most mondanam azt,
hogy hegesztiink két prasznit, hogy még leemelni se lehessen. Igen, lehet valamennyit
valtoztatni ezen az 6sszegen is. Most mar van lehetdségiink arra, hogy azt mondjuk, be tudjuk
tartani azt, ami a rendeletiinkben van. Mert 1ddig aztan nem volt, mindenki mindenhol probalt
kézlekedni. Egy ajtonk van, amit nem tudtunk Osszelakatolni, mert az egyik felét nyitva kell
tartani, hogy be tudjanak ott jarni, de odatettiink egy kukat és onnantdl kezdve nem tudnak ott
bejarogatni. Megoldjuk el6bb-utébb azt is, mert leiitiink valamit és ahhoz zarjuk.

Keérdésem, hogyan véltoztassunk, milyen mértéke legyen a sirhelyek 4remelésének, 10-20
szazalék, 30-40 %? En azt mondom, hogy 20 % legalabb, mert ezek nem akkora Osszegek.
Egyes sithely megvaltisa 25 évre 4000 forint. En barmit szeretnénk kapni 25 évre 4000
forintért, de szerintem ilyen nincs semmi. Igaz, plusz 4fa, akkor is 5080 forint, a kettes sirhely
pedig 10160 forint.

Szloboda Janos Arpad képvisel6: van itt t6bb olyan tétel, ami 60 évre szol, 90 ezer és 60 ezer
forint. Nem tudom, az évekkel is tudunk jatszani?

Gyériné Tar Edit jegyzs: igen.

Szloboda Janos Arpad képviseld: mert lehet, hogy azt kéne inkabb csinalni, mert tegyiik fel,
valaki olyan helyzetbe keriil, hogy egyszerre 90 ezer forintot kell kifizetnie, ezt lehetne
csbkkenteni példaul 20 évre és akkor aranyositani.

Gyériné Tar Edit jegyzo: ezek sirboltok.
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Szloboda Janos Arpad képviseld: én is erre gondoltam, hogy az évekkel is ardnyosan, teh4t ha
emeliink, akkor mondjuk a 25 évet lecsdkkenthetnénk 15 évre, de aranyosan emelnénk. Tehat
a lényeg az, hogy ha emeliink, akkor lehet, hogy csokkenteni kellene az éveket.

Gydriné Tar Edit jegyz6: a 60 évesek kriptak, tehat sirboltok. Aki kriptét épittet, az valésziniileg
meg tudja fizetni ennek a sirhelynek a megvaltasi arat is. Egy kripta tobb generacios, és 8k azt
tovabb fogjak hasznalni és eleve az egy nagyobb koltségii siremléket feltételez és pontosan
emiatt van ilyen hosszi megvaltasi ideje is, hogy addig az az¢ csalddé, mert hogy t6bb elhunytat
fog magédba fogadni. Tehat érdemes legyen neki beruhazni egy kriptdba. Ennek a megvaltasi
idejét nem adhatjuk meg 25 évre.

Farkas Imre polgarmester: az a helyzet, hogy ha lejar az id6 és nem valtjak meg, akkor nekiink
kell lebontani. Kriptét nem szeretnék bontani 20 év mulva. En nem leszek itt, de azért ez nem
olyan egyszer(i dolog. Tényleg egyetértek a jegyzb asszonnyal, hogy ezt ne rovid idére adjuk.
Tehat én azt mondom, hogy ezt meghagynam ennyi idére. En az 4ran gondolkoznék inkébb.
Azt el tudom képzelni, hogy a t6bbit lejjebb vigyiik 20-25 évrél 20 évre, de tényleg, ami
nagyobb Osszegli befektetés, ha valaki egy szép kriptat csindl, az a temet6nek is lehet disze,
¢ke, én nem feltétleniil tenném meg azt, hogy hamarabb lejaratndm az id6t, mert nem fog az
Onkorményzat tudni vele mit kezdeni. Most gondoljuk 4t, Gsszevesznek a csaladtagok, ott all
Gnmagéban, és akkor mi van? Lejar a megvaltés ideje és el kell bontania az 6nkormanyzatnak,
tételezziik fel, nyugszik is benne valaki. Mert ha egy sithely megvaltasi ideje lejar, foldben van,
elvessziik foliile, nagyjabol tudni lehet, hogy 25 év alatt nagyon sok minden nincsen mar ott,
de még lehet, nem mondom, hogy nem. De azért egy kriptdban nincsen bomlési folyamat, azt
utana elbontani nem olyan egyszert. En bevallalom a 60 évet, akkor mér a mi idénkben talén
nem lesz ilyen.

Szloboda Janos Arpad képviseld 1r: elészor van egy olyan kérdésem, hogy van nekiink ilyen?
K6sz6ndm szépen, a bélogatdst igennek veszem, tehat van. A mésik kicsit morbid leszek, hogy
az utodokkal szirnak ki. A harmadik dolog pedig, ami sz6ba keriilt, az elbontas. Bele tudjuk
venni azt esetleg a rendeletbe, ha a hozzatartozé azt mondja, hogy nem fizeti meg a megvaltast,
akkor viszont akinek a tulajdona a kripta, akkor az 6 dolga lenne ennek az elbontisa? Mert
akkor valéban, ha egy ilyen torténik, akkor ez a 30-60-90 ezer forint, ez tényleg nem nagy
Osszeg.

Gyériné Tar Edit jegyzé: ez valdban igy is van a jogszabalyban, hogy az épittetének kell
elbontania, akar kriptarél, akar temetkezési sfremlékrdl van sz0, de ez a gyakorlatban
egyszerlen kivitelezhetetlen, ugyanis aki épittet, mondjuk a hazastirsanak akar kriptat, akér
barmit, mire lejar a megvaltas ideje sajnos legtdbbszor mér 6 is belekeriilt, a sirhely megvaltas
viszont marad az & nevén. Es ez nem 6rokldik. Ez nincs jogszabélyban lerendezve, ez egy
Oridsi nagy joghézag. Nincsen erre vald rendelkezés, hogy ezt kivel bontassuk el. Hisba van
oroklés, minden le van rendezve egyébként a Jogszabalyokban, hogy mi torténik akkor, ha
valaki elmegy errdl a vilagrol, kivéve a temetkezési jogszabalyt, amiben nincs kin szdmon kérni
azt, hogy bontsa el azt a siremléket, mert mire lejarnak ezek a megvaéltasi dijak, addigra, ha az
Orokosoket is ,el6 akarjuk venni”, legaldbb 6ten-hatan-tizenketten vannak. Képtelenség
behajtani, és az, hogy az 6nkorméanyzat bevallalta itt még par évvel ezeltt, mert voltak erds
férfi kozfoglalkoztatottaink és 6k megesinaltak, az €gy nagyon ,,jofejség” volt az Snkorméanyzat
részerol, de semmilyen kotelezettségiink nincs arra, hogy mi ezeket elbontsuk. Es most mér se
pénziink, se emberiink nincs ra.
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Szloboda Janos Arpad képviseld: kedves jegyz0 asszony, akkor igazabol amellett érvelt most,
hogy lehetne csdkkenteni a 60 évet.

Gy0riné Tar Edit jegyz6: de egy kriptdnal?

Szloboda Janos Arpad képviseld: igen, igen, éppen az el6bb felsorolt érvek miatt, hogy aki
megepitteti, sajnos tényleg valésziniileg nem fog mar élni. Aki pedig mar él, 6 azt fogja
mondani, hogy nem én épittettem, készonsm szépen, nem akarom. Es 6 rajta nem tudjuk
behajtani. Tehat értem, hogy egy kriptanal azt mondjuk, hogy 60 évre fizessen, de ugyanakkor
az elmondott érvek pedig azt timasztjdk al, hogy lehet, hogy tényleg jobb, ha révidebb idore,
mert aki még €1, vagy akik épitették, vagy éppen a rokonsag, azon be lehetne hajtani ezt. Mert
az tényleg nem korrekt, hogy megépitteti, uténa pedig azt mondja a leszarmazott, hogy
kOsz6ndm szépen, nincs ri sziikségem, de nem is bontom el.

Stadler Gabor alpolgirmester: kicsit elment a vita, Uigy érzem, mert kriptardl beszéigetiink, de
nincs is Elszalldson. Igaz, van egy par, de a tilnyomo tbbsége a temetkezéseknek nem ebbe
az iranyba megy. Nem ez a 6 csapasirany, mindenki inkabb elmegy az urnas temetés felé, a
hamvasztasos temetés felé. Igazabél szerintem azokrél beszélgessiink, mert aki ilyet épittet, az
1 szézaléka a temetéseknek. Azt szeretném kérdezni, van a temetére normativa, mennyiben
vagyunk ugymond minuszban, vagy pluszban azzal, amit rakoltiink a temetd karbantartasra,
felgjitasra, vagy fejlesztésre?

Farkas Imre polgdrmester: szerintem ezzel mi jol allunk, ugy hellyel-kozzel, tehat amit mi
rakoltink a temetére, pélyazati pénzeket nyilvan rékoltink, de szerintem nem vagyunk
rafizetésesek. Tehat ami bejon egy évben bevételként, abbdl fenn tudjuk tartani a temetét. Tehat
a meszelés, a kapalas, a flinyiras, ha valamit ki kell vagatni, fat, vagy barmi ilyesmit, ami bejon,
abbdl fedezni tudjuk ennek a koltségét. Ugyan nem tudom pontosan megmondani, egy évben
hany sirt valtanak meg, nem olyan sokat, mert 25 évente torténik, van a temetSben kb, 2000 sir,
ki lehet szdmolni, hogy akkor mennyi megviltasi dij érkezik be. Sajnos van, ahol kinn van a
cédula mér hosszabb ideje, de nem foglalkozik vele senki, azzal megint valamit majd kezdeni
kell. Tehat szerintem ezzel ugy hellyel-kdzzel nincsen problémank. En a kévetkezét javaslom:
a bizottsagok hatarozzak el, hogy a benne 1év6 dijak értékét emelni szeretnék 20-30-40-50 %-
kal, onnan indulunk, ezt dolgozzuk ki. Az évek tekintetében Szloboda Jénos Arpad képviseld
Ur egyedi idépontot fog kérni jegyz6 asszonytol és megbeszélik, hogy mit szeretnének.
Az egyéb téritési dijak esetében pedig javaslatom, hogy 10-20 sz4zalékot legalabb emeljiink.
llletve még a parcellakat, ha tovabb osztogatjuk, akkor keriiljon tisztdba, hogy melyik
parcellaba milyen tipusi temetést részesitiink elényben és valosithaté meg. Tehat ezek legyenek
a moédositasok.

Magyari Ferenc képviseld: tehét, ha jol ertem, akkor legyenek a sirhelyek kijeldlve kiilon
temetési fajtanként, ez a javaslat. Akkor tulajdonképpen itt két temetkezési forma van, vagyis
harom: van a sirboltos temetés, ami nem tul gyakori, van a hagyomanyos és van az urnas
sirtemetés. Akkor ki kéne jelélni egy urnasir teriiletet. Errdl van sz6?

Farkas Imre polgérmester: igen, gyakorlatilag ez méar megvan a fejiinkben, az eloterjesztésben
ez még nincs benne, bar az utébbi idében gyakran el6fordult, hogy problémak adédtak, mert
tudjuk, hogy egy adott teriiletre milyen fajta temetés lehetséges, de biztos, hogy arra a teriiletre
nem olyat szeretnének a hozzatartozdk. Igyeksziink erre a problémara megoldést talalni, rendet
teremteni e téren a temetdben. Javaslatom, hogy a bizottsdgok értsenek egyet az altalam elSbb
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felsoroltakkal, hogy ebbe az irdnyba induljunk el a helyi rendelet médositasa érdekében.
Kérdésem, ki az, aki egyetért az altalam javasolt mddositasokkal?

A Képviselotestiilet 7 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal a koévetkez6
hatarozatot hozta:

Eldszillas Nagvkozség Onkormanvzat Képviselétestiiletének
259/2022.(X1.24.) hatarozata
a temeté6krdl és a temetkezés rendjének helyi szabalyairél sz016 20/2014. (X1.28.)
onkormanyzati rendelet feliilvizsgdlatarél

Elészallds Nagykozség Onkormanyzatinak Képviselétestiilete a temetékrdl és a temetkezés
rendjének helyi szabalyairél szo16 20/2014. (XI.28.) 6nkorményzati rendelet feliilvizsgalatanak
¢s a rendelettervezet képviselStestiilet elé terjesztésének hataridejét 2023 februdr 28. napjaban
hatérozza meg.

Felhivja a jegyzot, hogy az 6nkormanyzati rendelet feliilvizsgalatardl gondoskodjon és a
feliilvizsgélat eredményeképpen keletkezett javaslatokat, illetve rendelettervezetet a fenti
hatariddig készitse el és terjessze a képviselbtestiilet elé.

Felelds: Gy6riné Tar Edit jegyz6

Hataridé: 2023. februar 28.

11. Piac pilydzat megvalésitasihoz sziikséges likviditasi terv 2. szimi médositisa
(Az elbterjesztés irdsos anyaga a jegyzokényv mellékletét képezi.)

Farkas Imre polgdrmester: a kovetkezd napirendi pont a likviditasi terv 2. szamu modositésa.
A 2022. november 16-ai rendkiviili képviselétestiileti iilésen hoztunk egy dontést a piac
palyadzathoz sziikséges likviditasi terv modositasarél. Sajnédlatos modon a modositast sem
fogadta el a Magyar Allamkincstar, ezért ismételten modositanunk kell a tervet. Ez ligyben
beszéltem a Magyar Allamkincstirndl az ligyintézovel, akivel egyeztettiik, hogy mit kell
javitanunk a likviditasi tervben, hogy elfogadhato legyen. Az elSterjesztésként megkiildott
likviditasi terv igy keriilt 8sszellitasra és a hozzé tartozé indokoldst is ez alapjan készitettiik
el. A piac palyazat likviditasi tervének 2. szdmu médositasat elézetesen dsszevont bizottsagi
iilés keretében a bizottsdgok megtargyaltak, azt elfogadasra javasoljak a képviselétestiiletnek.
Kérdésem, ki az, aki elfogadja a likviditési terv 2. szamu médositasat?

A Képviseldtestiilet 7 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal a kovetkez6
hatarozatot hozta:

Elészillds Nagvkozség Onkormanvzat Képviselétestiiletének

260/2022.(X1.24.) hatarozata

piac palvazat megvalositidsahoz likviditasi terv 2. szami modositasa

Elészallas Nagykozség Onkorméanyzatinak Keépviselotestiilete a Vidékfejlesztési Program
keretén beliil meghirdetett, ,Helyi termékértékesitést szolgalé piacok infrastrukturalis-és
eszkoz fejlesztése 2020” cimii palyazati kiirds keretében megvaldosulo, ,,Eldszallds
Nagykozség piac-és vasartér létrehozasa” (felhivds  szdma: VP6-7.2.1.1-20-2020,
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megvalositasi helyszine: 2424 Elészallas, Balatoni at 5., 3403/1 és 3403/2. hrsz.,) cimf,
93.436.754 Ft Osszegben elnyert projekt kivitelezése érdekében az e hatérozat melléklete
szerinti 2. szdmu modositott likviditési tervet elfogadja.

Felel6s: Farkas Imre polgarmester

Hatarids: 2022. november 24.

12. Ev végi jutalmak kérdése

Farkas Imre polgarmester: kéltségvetésiinkbe be lettek tervezve a jutalmak.

Az a kérdés, mitévok legyiink? Osszevont bizottsagi lilésen el6zetesen megtargyaldsra kerdilt a
jutalmak kérdése. En ott elmondtam, ha mi tényleg komolyan gondoljuk ezt a piac palyazatot,
marpedig err6l dontottiink is, véleményem szerint az idén nem fogunk tudni jutalmat fizetni.
Tizenhdrom milli6t terveztiink be a piac palyazat onrészeként az idei évre. Egy sor fizetni
valonk lesz az év vége felé kozeledve, kb. 3 millié forint. A bizottsagi iilésen elmondtam
aggalyaimat arra vonatkozéan, hogy nem latom biztositottnak a piac pélyézathoz sziikséges
Onrész meglétét,

Alternativ javaslatot tettem: amennyiben mindenki megérti, hogy az idén itt van a piac
beruhazas, legyiink tul rajta, 2023. majus 31-e utdn ez megtdrténik, addig halasszuk el a
Jjutalmak kifizetését, beszéljiink réla a piac palyézat elszdmolésanak megtérténte utdn. Akkor
mar latjuk, hogy az dnkormanyzat hogyan 4ll anyagilag és valamennyi jutalmat - ha nem is a
teljes mértéket - év kzben adjunk oda, év végeén pedig a tobbit. De még egyelore nem latom,
hogy a 21 milli6 forintunk hogyan fog rendelkezésre allni, amit 6nrészként a piac pélyazatba
bele kell tenni. Olyan problémank nincs, hogy ne tudnénk ezt a jutalmat odaadni, mert pénz van
a szamlén. Nekem a problémam ezzel az, hogy barmennyi jutalmat fizetnénk is ki, az az Osszeg
akdvetkez6 koltségvetési évben nagyon fog hidnyozni. Ha esetleg érkezik plusz pénz meég idén,
olyan, amit ma még nem latunk, akkor tamogatom én is a jutalmak kifizetését, de jelenleg ezt
nem tudom megtenni.

Ezért én azt javaslom, hogy hacsak nem érkezik plusz bevétel a szamlankra, a jutalmazast
csusztassuk el, térjiink vissza ra a 2023. junius kérnyéki utolsé testiileti {ilésen, mert akkorra
mar lezarjuk a projektet.

A bizottsdgok tagjai az iilésen elmondtik veleményliket, végiil a bizottsagok kialakitottdk
allaspontjukat. Javaslatuk a képvisel6testiilet felé a jutalmazas kérdésében az, hogy a 2022-ben
betervezett jutalmak az eléttiink 4llé nagy befektetés megvaldsitasa érdekében decemberben ne
keriiljenek kiosztasra. Abban az esetben fizetheté jutalom, ha elére nem lathaté bevétel érkezik
2022-ben, de kizarélag annak erejéig. Egyéb esetben a jutalmak kérdése a 2023. juniusi
képviselbtestiileti iilésen keriiljon tjra targyalasra és amennyiben lehetéség van r4, a jutalmazas
visszamendlegesen megvaldsulhat.

Amennyiben a képvisel6testiilet tagjai részérdl nincs kérdés, hozzaszolas, a bizottsagok
javaslatit szavazsra bocsatom. Kérdésem, ki az, aki egyetért a jutalmazas kérdésében
eléterjesztett bizottsagi javaslattal?

A Keépviseldtestiilet 7 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0 tartozkodassal a kovetkezd
hatarozatot hozta:
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Elészillas N agvkozség Onkorminvyzat Képviselétestiiletének
261/2022.(X1.24.) hatdrozata

év végi jutalmak kérdésérol

Elészdlldss  Nagykozség Onkormanyzatanak KépviselStestiilete az  &nkorményzat
alkalmazasaban 4116 dolgozok 2022. évi jutalménak kérdésében gy hatéroz, hogy azok az
Elészallasi Piac megvaldsitasa érdekében 2022. évben ne keriiljenek kiosztasra. A jutalmak
kérdése a 2023. juniusi képviselétestiileti iilésen keriiljon ujra targyaldsra és amennyiben
lehet6ség van ra, a jutalmazas visszameno6legesen megvaldsulhat.

Amennyiben az énkorméanyzatnak a jelenlegi koltségvetési helyzetéhez képest 2022-ben plusz
bevétele keletkezik, Gigy annak meértékéig az Gsszeg a jutalmak kifizetésére fordithato.

Felelés: Farkas Imre polgarmester

Hatéridd: 2023. juniusi képvisel6testiileti iilés (a jutalmak kérdésének Vjratérgyalasara)

13. Egyebek

1./ Eper Roland kérelme
(Az elbterjesztés irasos anyaga a Jegyz&konyv mellékletét képezi.)

Farkas Imre polgérmester: utolsé napirendi pontunk az Egyebek, Eper Roland kérelme, a Jézsef
Attila utca vége lezarasaval kapcsolatban.

Az a probléma, hogy amikor hétvégente az allatkertben nagy volt a latogatottsag, akkor a
gazddk mentek ki dolgozni a foldekre és nehezményezték, hogy autdk alltak jobbra-balra az
utcaban. Ha lezarnank az utat és nem mehetnének arra, akkor taldn nem lenne ilyen probléma.
Szerintem sajnos az a helyzet, hogy kitehetiink mi oda barmit, szerintem, ami 40 éve igy van
hasznélva, azt a kdvetkezé 40 évben ugyanigy fogjak hasznalni. Igaz, hogy van ott egy aszfaltos
utunk, amit j6 lenne megvédeni a tobb tiz tonnas gepek sulyétol. Egyszer mér leiiltiink, azt
hiszem, itt egy ilyen kerekasztal keretében, amikor a Tavasz-Ny4r utcai feljaré elkésziilt, hat
nem akartak minket késélre hanyni, de azt mondtak, a mezégazddsz gép semmilyen kart nem
tesz egyetlen utban sem. Higgyiik mér el ezt, és ha megis, akkor 6k majd helyreallitjék.

Bagé Kornélia 6vodavezeté: meg lehet nézni az utat.

Farkas Imre polgirmester: tudom, én is latom, egy-két helyen mér lassan szemcsésedik felfelé.
Ugyhogy én ezt litom. Sz6 van arrél, hogy esetleg par haz eldtt az arkot begyfirtizik, lefedik,
hogy ne legyen probléma és oda tobb auté 4llhat. Igazabol szerintem azt kéne tudatositani a
lakékkal vagy a mezdgazdaszokkal, hogy azok a teriiletek mashonnan szintén gyorsan
megkozelithetdk, tehat, hogy amennyiben lehet, azt a teriiletet ne hasznaljak. En most annak
nem latom értelmét, hogy betegylink egy zsakutca tablat oda. Arrél nem beszélve, ha le is
zamank ténylegesen valamivel, ha jon az a rengeteg kocsi, akkor nem a mezdgazdasagi
teriiletek irAnyaba parkolnak, hanem majd a Jézsef Attila utcéba, jobbrél-balrél, aztan nem lehet
majd elférni.

Flér Henriett képviseld: eleve a park melletti ketté ingatlan rokon ingatlan. Tehét ott is lehetne

parkolni, 6 is kezdhetne valamit egy legyfirtizéssel, egy kapu megnyitassal, egy ott 1év6 parkolo
kialakitaséval, mert az egyik nem lakott ingatlan. Nagyon j6, hogy van a park, de valéban
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azoknak, akiknek mér ez a j6l bevalt ut, én Oket is, de Eper Rolandot is teljes mértékig
megértem.

Farkas Imre polgarmester: van az egyik haz, ami nem lakott, mondta képvisel6 asszony, annak
igazabol csak az udvarét lehet hasznalni, mogétte az 4llatkert van. Tehét oda bemenni senki
nem tud. Tehét az annyival nem t5bb. Tényleg, ha legytirtizik, akkor azt szamoltuk, hogy 10-
15 autdval t6bb elfére, ha mar ott vannak, akkor mar szerintem jo. Nyilvén az elején volt ez a
nagy forgalom, tehat itt késébb mar ilyen nem lesz, hacsak nem lesz valami nagy rendezvény.
Bar akkor is lehetne értesiteni egyébkeént szerintem Facebookon, vagy barmilyen egyéb
csatornan keresztiil a kozség lakoit, hogy ezen a napon ez a rendezvény lesz. Az biztos, hogy
aki a traktorban iil, nem kiséri figyelemmel ezeket a csatornakat, tehat valészintileg nem fogja
nézni. De akkor is szerintem lehetne ezt kezelni, de én azt mondom, hogy én nem z4rnam le az
utat.

Szloboda Janos Arpad képviseld: itt két dolog van. Szerintem ellenérvek vannak, az egyik az
onkormédnyzat részérél, megcsinaltattunk oda egy aszfaltos utat, csak nem fogjak fel az
emberek. [gazabol én most ezt felvallalom, éppen Téth Tiborral vitatkoztam Ossze, nem tudtam
vele megértetni, hogy a 60 tonnés szerelvény milyen kért okoz egy ilyen gyenge aszfaltozéasban,
€s 6 azt mondta, hogy nem, mert nagyon j6 az elokészitettsége. Ez az egyik. A masik, hogy
lehet, hogy nem kéne belefolynunk, de az ut védelme miatt lehet, hogy mégis csak bele kellene.
Nem a parkiroz4s miatt, mert igazabol tényleg ezt Roland azért vegig gondolhatta volna, hogy
ott fdleg az els6 idSben biztos, hogy sokan jonnek. Tehét azt neki végig kellett volna gondolni,
biztositani kellett volna a parkolast. Nem gy van, hogy csak megnyitok és miikodik az
allatkert, hanem azt is, hogy ott hogyan tudnak parkolni a latogatok. A masik, hogy nem tudom,
hogy ott a f6ldeknél jogunk van valami szolgalmi utat kijel6lni? Mert én arra gondoltam,
ugyanugy, ahogy tovabb megyiink, van a széles csapas €s tovabb megyiink Nagykaracsony felé,
plusz még a kereszttit, hogy most 6k ezeket nem akarjak hasznélni? Vagy egyszerlibb vagy
révidebb innen bemenni?

Farkas Imre polgdrmester: azokat az utakat hasznaljak, ha arra van foldjiik. De ha itt van
foldjtik, akkor egyszeriibb a Jozsef Attila utcan végig menni egy ilyen 300 16erés, Osszecsukott,
mindenféle tarcsds géppel és akkor mennek, mert az nagyon kozel van, mert példaul ott lakik
az illet6, vagy a szomszéd utcaban és annak sokkal egyszeriibb, mint visszamenni, elmenni a
Nagykaracsonyi 1tra, a Széles-csapasig és gy rafordulni. Nyilvén ez ilyen igazabél egy kis
egylittérzést kivanna meg az embert6l és nem az 6nds érdekét maga el6tt tartva. Ebbe a vilagba
ilyet felvallalni nagyon nehéz.

Magyari Ferenc képvisel: egy kérdésem van, az a foldut, kiilteriileti ut, az szerepel- a
foldnyilvantartisban, mint 6t? Ez kérdés,

Farkas Imre polgarmester: ez egyértelmii, igen az 1t.

Magyari Ferenc képviseld: mert ott valamikor nem volt tit.

Farkas Imre polgdrmester: az a Jozsef Attila utca folytatasa, az ut, teljesen ut, sét, olyan 8 méter
széles, de minimum 6 méter. Ki is karéztuk, ki is tliztiik mi egyszer mar, gytnyoriien
karbantartottuk. A gazdak folyamatosan szerették elszéntani, mi két éve mér gréderezziik kifele
a bevetett dolgokat, a repcétél elkezdve a kukorican 4t mindent, mert nem tudjak, hogy hol a
f61d széle, most megtanultdk, Az egyik olyan ut, ami teljesen j6 karban van tartva és jol jarhato
és jo széles is. Tehat ezzel nincs gond. Az tényleg ut, és be is van jegyezve. Egy bajunk van,
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hogy hétvégente vannak ilyen problémék. Most nem mondhatom, hogy hétvégén gazdasagi
Jarm{ nem hajthat be.

Stadler Gébor alpolgarmester: mégiscsak a csaladi dvezet tablakat kellett volna kitenni, akkor
a traktor nem is lenne ott, hanem elmenne a Széles-csapdson arra lent, aztén felmenne a foldre,
ahol akar. A csaladok meg élnék a csaladi életiiket a csaladi Svezetben. A termel meg termelné
a j0szagjat a Széles-csapason.

Farkas Imre polgérmester: megallapitottam, hogy Stadler Gabor alpolgarmester Ur a mai napig
naiv ember maradt. Ugy gondolja, hogy mindenki jogtarts, jogkévets, szabalybetartd ember és
ha lat egy tablat, akkor rogtén vgy gondolja, hogy nem fog arra menni. Szerintem nem fog
valtoztatni rajta, ha ilyen téblat tennénk ki, mert ugyanugy fognak ott kozlekedni, barmit
tesziink oda, szerintem akkor is el fognak menni azon az titon. Nyilvén elgondolkozhatunk ezen,
hogy érdemes-e. Mondhatjuk azt, hogy Osszeiiliink, toljuk el a dontést a decemberi testiileti
tilésre, de nem tudom, mivel lesziink jobb helyzetben, mint most.

Szloboda Janos Arpad képviseld: nekem egy olyan kérdésem lenne, hogy koriilbeliil azért
tudjuk, hogy kik jarnak ki? Ezt azért kérdezem, mert most a nyakunkba dobtik ezt az egészet,
kozben igazabol nekik kéne leiilni egymassal. Tehat igazabol arra gondolok, hogyha a hétvégén
nagyobb forgalom van, akkor tényleg szombat, vasarnap el tudndnak menni a Széles-csapason.
Maskor szerintem nincs akkora forgalom, menjenek arra. Stadler Gébor alpolgarmester vir
tényleg azt gondolja, ha kirakjuk a tablakat, akkor nem fog menni arra a traktor? De fog, Ichet,
hogy t6bb is, mar csak azért is.

Farkas Imre polgarmester: annyit szeretnék mondani, hogy érdemes lenne én is azt mondanom
targyalni vagy esetleg a decemberben megjelend Ujsdgban is ini egy pér ilyen cikket errél,
hogy figyeljenek akkor és hétvégente amennyire lehet a mezdgazdaségi forgalmat azon a
teriileten ne bonyolitsuk. Egyébként az allatkert elétt van parkol6, 15-16 maximum. Szerintem
az autok szama is befér oda, de hat ennél sokkal tSbben voltak az elején. Nyilvan lehet, hogy
ez normalizalodik és hétvégén sem lesz ennyi, csak nincs probléma. Es akkor a 15-16 auto, ha
egyszerre egy id6ben egy 6rat, masfél 6rat van ott, ezek folyamatosan cserélédnek. Lehet, hogy
megfordul ott 100 is, csak az nem egyszerre jon, hanem eltolva. Ugyhogy én azt javaslom, hogy
jelen esetben azt mondjuk, hogy ebbe most nem nyulunk bele, tehat nem kivénunk forgalmi
szabalyozdst tenni. Aztdn ha azt latjuk, hogy az ut mindsége romlik. Egyébként annyiban
egyetértek veliik, én megnézettem egyszer egy szakemberrel, azt mondta, hogy az utcéink,
azzal, hogy kohésalakkal, nagy kével meg lett hordva, a palyaszerkezet nagyjabol kész. Beallt,
meg is van, hogy milyen irdnya van. Erre tényleg csak egy kiegyenlit6 réteg aszfalt kell és akkor
viszonylag stabilan j6l meg fogja tartani. Ott, ahol a foljaré is megvan, 2-3 helyen - ott
valdszintileg egy goddr volt alatta - ott 14tszik, be van repedezve, tehét ott vagy szurokkal vagy
valamivel, vagy ki kell vagni azt a részt és Ujra aszfaltozni. Ha lesz aszfaltozas, akkor
megbeszélni a kivitelez6vel, csak az a baj, hogy a vagas mentén, ott majd aztin megint kialakul
valami. Ha hozzanytlnak, akkor mar nem lesz annyira JO, mint elétte. Tehat én azt javaslom,
hogy ne nytljunk ebbe most bele, ha mégis gond lesz beldle, akkor esetleg visszatériink ra, de
¢n azt javaslom, hogy most egyelére ne szabélyozzuk ezt.

A Keépviselétestiilet 6 igen szavazattal, 1 nem szavazattal, 0 tartozkodassal a kovetkezs
hatérozatot hozta:
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Elészillis Nagykozség Onkorményzat Képviselotestiiletének
262/2022.(X1.24.) hatirozata
Eper Roland kérelméroél

Eldszéllas Nagykozség Onkorményzatanak Képviselstestiilete Eper Roland el6szallasi lakos
kérelmét megvizsgélva tigy dontétt, jelen helyzetben nem kivanja szabalyozni a Jozsef Attila
utcan torténd kozlekedést.

Felel6s: Farkas Imre polgarmester

Hataridd: 2022. december 10. (a kérelmez6 értesitésére)

Stadler Gabor alpolgarmester: az el6z6 témahoz hozzatéve: egyébkeént nem olyan ellenségesek
a gazddk az aszfalttal kapcsolatban, és egyaltalan az utakkal kapcsolatban. Volt itt egy
Osszejovetel par éve, amikor a gazdak felvetették, hogyan lehetne azt jogilag megoldani, hogy
6k befizethessenek, mi pedig csinélhassuk az utakat, a kiilteriileti utakat. A gazdék java azért
itt volt a megbeszélésen és mindenki azt mondta, hogy fizetnének, csak nem volt ra, nincs ra
jogi alap, ha jol értettem. Akkor is ez volt a probléma, ami azéta sem valtozott, ami alapjan mi
beszedhetnénk a pénzt, ami alapjin aztin mi csindlhatnank az utakat. Tehat szivesen
hozzajarulnanak az utak karbantartasahoz is. Mert itt nem az sszes gazdardl van szd, nem a
gazdak ilyenek, senki nem altalinosit. Csak annyit értsen meg mindenki, hogy tényleg itt van
ez a két uj aszfalt, és aggddunk amiatt, mivel a nagyon-nagyon tavoli jovoben sem latom azt,
hogy ezeket az utakat még mindig lenne pénziink jo mindségben karbantartani. Nagyon
szeretnenk rd vigyazni és nagyon aggddunk amiatt, hogy hamar tonkremegy, ha ott maszkalnak,
mert nem is az torténik, hogy szépen elgurul a gép az it kézepén, mert nyilvan a traktor széles,
majd a sz€I€t tiporja le, onnét kezdddik a baj és ez mar hozza magaval a mi résziinkre a pénziigyi
problémékat. Ezt akartam mondani.

Gy®6rin¢ Tar Edit jegyz6: nem csak az volt a probléma, jogilag még tudnank taldlni valamilyen
megoldést. Inkdbb az volt a probléma, hogy nem minden gazda fizeti be és aki nem fizeti be,
az méltanytalan azokkal szemben, akik viszont befizetik, kotelezd erejii hozzéjarulast viszont
nem szedhetiink. Tehét ez a probléma, hogy akik itt voltak, eljsttek és érdeklbdtek, 6k valoban
nagyon egyiittmiikdéek voltak, de a masik fele, és ez koriilbeliil fele volt a helyi gazdaknak,
el sem jott erre a megbeszélésre. Es hat sajnos azoktél nem is nagyon véarhatjuk azt, hogy
befizetik. Ez akkor mennyire méltanytalan mér azokkal szemben, akikté] viszont beszednénk?
Tehat itt rekedt meg ez a dolog sajnos, hogy nem kotelezé erejii dijat nem tudunk behajtani a
nem fizet6ktol.

Farkas Imre polgdrmester: a mai rendes, nyilt {ilés napirendi pontjainak végére értiink, a
jegyz0konyv hitelesiték személyérdl szikséges még hatérozathozatal. Javaslom a mai iilés
jegyzokonyvének hitelesitéjeként megvalasztani Flér Henriett képviselot. Kérdésem, ki az, aki
egyetért Flér Henriett képvisel$ jegyz6konyv hitelesitéként térténd megvalasztasaval?

A képviselbtestiilet 7 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal a kdvetkezd
hatérozatot hozza:
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Elészallis Nagykozség Onkormanyzat Képviselétestiiletének
263/2022.(X1.24.) hatarozata
a jegyzékonyv hitelesit megvalasztisarol

Elészalldis Nagykozség Onkorményzaténak KépviselStestiilete a mai rendes, nyilt
képviselttestiileti tilés jegyz6konyvének hitelesitésére a Szervezeti és Miikodési Szabalyzatrél
sz0lé 15/2019.(X1.30.) Onkormanyzati rendelete 53. § (7) bekezdése alapjan Flér Henriett
képvisel6t megvalasztja.

Felelds: Farkas Imre polgérmester

Hataridd: 2022. november 24.

Farkas Imre polgarmester: jegyz6konyv hitelesitéként javaslom Stadler Gabor alpolgarmester
megvalasztdsat. Kérdésem, ki az, aki egyetért Stadler Gabor alpolgarmester JjegyzOkonyv
hitelesitként t6rtén6 megvalasztasaval?

A képviselStestiilet 7 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0 tartozkodassal a kovetkezé
hatarozatot hozza:

Elészallas Nagvkozsé (")nkormzim-'zat Képviseldtestiiletének
264/2022.(X1.24.) hatarozata
a_jegyzékonvv hitelesité megvalasztasarol

El8szillds Nagykozség Onkorméanyzatanak KépviselGtestiilete a mai rendes, nyilt
képviseldtestiileti {ilés j egyzOkdnyvének hitelesitésére a Szervezeti és Miiksdési Szabdlyzatrol
52016 15/2019.(X1.30.) onkorményzati rendelete 53. § (7) bekezdése alapjan Stadler Gabor
alpolgdrmestert megvalasztja.

Felelds: Farkas Imre polgarmester
Hataridé: 2022. november 24.

Farkas Imre polgarmester: ezt kdvetden, miutan t6bb napirendi pont nincsen, a képviselStestiilet
rendes, nyilt {ilését 18,30 érakor bezarom.
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