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J E G Y Z Ő K Ö N Y V

Készült: Előszállás Nagyközség Önkormányzata Képviselőtestületének 2011. április 7-én 17,00 órai kezdettel megtartott rendes nyílt üléséről.

Jelen vannak:

1) Farkas Imre polgármester,

2) Dr. Ecsedi András István,

3) Farkas András,

4) Jákli Ferencné,

5) Magyari Ferenc alpolgármester,

6)   Radák Kálmán,

                        7)   Stadler Gábor képviselők

Tanácskozási joggal:
1) Vargáné dr. Sürü Renáta jegyző

I. Napirend előtt


Farkas Imre polgármester: köszöntöm a képviselőtestület rendes nyílt ülésén megjelenteket. Megállapítom, hogy a képviselőtestületi ülés a képviselők 7 tagjának jelenlétével határozatképes, az ülést megnyitom. 

Javaslatot teszek az ülésről készülő jegyzőkönyv hitelesítőire dr. Ecsedi András István és Farkas András képviselők személyében.

A Képviselőtestület a jegyzőkönyv hitelesítők személyével 7 igen szavazattal egyetértett.

Farkas Imre polgármester: javasolom a meghívóban szereplő napirendi pontok tárgyalását azzal a kiegészítéssel, a bejelentések keretében az iskolai tornaterem és a sportpálya felújítására benyújtott pályázat kapcsán döntéshozatal, valamint a rendes ülést követően zárt ülés tartását javasolom adó méltányossági kérelmek ügyében. 

Kérem az elhangzott módosítással a meghívóban szereplő napirendi pontok elfogadását. 
A Képviselőtestület 7 igen szavazattal a következő napirendet kívánja megtárgyalni rendes nyílt ülésén:
NAPIREND
1. Tájékoztató a két ülés között történt fontosabb eseményekről, a tett polgármesteri intézkedésekről

Felelős: Farkas Imre polgármester

2. Jelentés a testület lejárt határidejű határozatainak végrehajtásáról
Előadó: Vargáné dr. Sürü Renáta jegyző

3. Folyószámla hitelszerződés meghosszabbítása

Előadó: Farkas Imre polgármester

4. 2011. évi vízdíj megállapítása,

Beszámoló a vízmű 2010. évi üzemeltetési tapasztalatairól

Előadó: Farkas Imre polgármester

5. Szemétszállításról szóló rendelet módosítása

Előadó: Farkas Imre polgármester

6. Rendeletalkotás a helyi szakmai díjak, címek alapításáról és adományozásáról

Előadó: Farkas Imre polgármester
7. 2011-2014-ig szóló gazdasági koncepció elfogadása

Előadó: Farkas Imre polgármester

8. Rendezési terv tervezési szerződésének módosítása

Előadó: Farkas Imre polgármester

9. Pályázati felhívás közutak hóeltakarítására
Előadó: Farkas Imre polgármester

10. Bejelentések:
1./ Szent Pantaleon Kórház főigazgatójának levele,

2./ Bírósági ülnökválasztás,

3./ Kórházi Felügyelő Tanácsba tag delegálása,

4./ TARR KFT-vel kötendő műsorterjesztési megállapodás,

5./ Báránytelepi lakosok panaszbejelentése szemétszállítással kapcsolatban,

6./ Petőfi utcai lakók panaszbejelentése kamionforgalomra,

7./ Szigetközi Lászlóné előszállási lakos panaszbejelentése Petőfi út állapota vonatkozásában,

8./ Kovács Jánosné Előszállás, Árpád u. 53/a. szám alatti lakos kérelme szemétszállításról szóló rendelet módosítására,

9./ Iskolai tornaterem és sportpálya felújítására benyújtott pályázathoz határozat- 
                 hozatal

11. Zárt ülés:

- adó méltányossági kérelmek elbírálása

II. Napirend tárgyalása
1.) Tájékoztató a két ülés között történt fontosabb eseményekről, a tett polgármesteri intézkedésekről 
(Az előterjesztés írásos anyaga a jegyzőkönyv mellékletét képezi.)

Farkas Imre polgármester: két kiegészítést szeretnék tenni. Megtörtént a közmeghallgatás, ami arra nagyon jó volt, hogy kaptunk néhány instrukciót arra, miben kell a jövőben intézkedni, miben kell lépéseket tenni. Megtörtént március 25-én az iskola felújítás átadó ünnepsége, mindenki jól érezte magát, és az eredménnyel is sokan elégedettek voltak. 
Hétfői napon tartottunk egy rendkívüli képviselőtestületi ülést, ahol arról döntött a képviselőtestület, hogy pályázatot szeretne benyújtani az iskola tornatermének felújítására. A pályázat benyújtása kapcsán sportfejlesztési koncepciót is kellett alkotni és elfogadni. A pályázatot benyújtottuk. Hiánypótlásként sportfejlesztési programot kértek, amelyet elkészítettem és elküldtem. 
Végül pedig tájékoztatom a képviselőtestületet arról, hogy hétfői napon a cégbíróság bejegyezte az Előszállási Viziközmű Társulatot. Hamarosan össze kell hívni az első közgyűlést, de megvárjuk, amíg döntés születik a csatorna pályázat ügyében. 

Kérem a polgármesteri tájékoztató elfogadását. 

A Képviselőtestület 7 igen szavazattal elfogadta a polgármesteri tájékoztatót. 

2.) Jelentés a testület lejárt határidejű határozatainak végrehajtásáról

(Az előterjesztés írásos anyaga a jegyzőkönyv mellékletét képezi.)

Farkas Imre polgármester: mivel a jelentéssel kapcsolatban kérdés, hozzászólás nem hangzott el, kérem annak elfogadását.

A Képviselőtestület 7 igen szavazattal a következő határozatot hozta:





55/2011.(IV.7.) számú Önkormányzati Képviselőtestületi








Határozat
Előszállás Nagyközség Önkormányzatának Képviselőtestülete





a 






20/2011.(II.24.) ÖK. számú határozat,






24/2011.(II.24.) ÖK. számú határozat,






25/2011.(II.28.) ÖK. számú határozat,






26/2011.(II.28.) ÖK. számú határozat,






27/2011.(II.28.) ÖK. számú határozat,






28/2011.(II.28.) ÖK. számú határozat,






29/2011.(II.28.) ÖK. számú határozat,






30/2011.(II.28.) ÖK. számú határozat,






31/2011.(II.28.) ÖK. számú határozat,






32/2011.(II.28.) ÖK. számú határozat,






33/2011.(II.28.) ÖK. számú határozat,






34/2011.(II.28.) ÖK. számú határozat,






35/2011.(II.28.) ÖK. számú határozat,






36/2011.(II.28.) ÖK. számú határozat,






37/2011.(II.28.) ÖK. számú határozat,






38/2011.(II.28.) ÖK. számú határozat,






39/2011.(II.28.) ÖK. számú határozat,






40/2011.(II.28.) ÖK. számú határozat,






41/2011.(II.28.) ÖK. számú határozat,






42/2011.(II.28.) ÖK. számú határozat,






43/2011.(II.28.) ÖK. számú határozat,






44/2011.(II.28.) ÖK. számú határozat,






45/2011.(II.28.) ÖK. számú határozat,






46/2011.(II.28.) ÖK. számú határozat,






47/2011.(II.28.) ÖK. számú határozat,






48/2011.(II.28.) ÖK. számú határozat,






49/2011.(II.28.) ÖK. számú határozat,






50/2011.(II.28.) ÖK. számú határozat,






51/2011.(II.28.) ÖK. számú határozat,






52/2011.(II.28.) ÖK. számú határozat





végrehajtásáról szóló jelentést elfogadja.





Felelős: Vargáné dr. Sürü Renáta jegyző





Határidő: 2011. április 16.





    
(a nyilvántartáson történő feljegyzésért)

3.) Folyószámla hitelszerződés meghosszabbítása

(Az előterjesztés írásos anyaga a jegyzőkönyv mellékletét képezi.)
Farkas Imre polgármester: a folyószámla hitelszerződés időtartama hamarosan lejár. Felmerülhet a kérdés, hogy szükség van-e rá vagy sem. Jelenleg az önkormányzat folyószámláján 12 millió forint van, az egyéb adószámlán 9-10 millió forint. Ez azonban nem jelenti azt, hogy nem adódhat olyan helyzet, amikor szükség lesz rá. Ugyanis Baracs Önkormányzatának az idén még nem fizettük ki a havonta járó esedékes összeget, ami 2,7 millió forint/hó. Az első év az idei év, meglátjuk, szükség van-e ilyen nagy összegű folyószámla hitelre. Likviditási szempontból nagyon kedvező, másrészt pedig ha a benyújtott két pályázat, a csatorna és a közlekedési csomópont kiépítés nyertes lesz, szükségünk lesz rá, ezért javasolom, járuljon hozzá a képviselőtestület a folyószámla hitelszerződés meghosszabbításához.
Dr. Ecsedi András István képviselő: a folyószámla hitelnek van értelme, tartsuk meg, hogy jövőre csökkenteni kell-e vagy sem, majd kiderül, de tartalékra mindig szükség van. Egyetértek vele. 

Radák Kálmán képviselő: korábbi években is vett igénybe az önkormányzat folyószámla hitelt? 

Farkas Imre polgármester: az Előszállási Önkormányzat már több év óta igénybe veszi a folyószámla hitelt. 

Jákli Ferencné képviselő asszony: amikor a Megyei Levéltárban jártunk, láttunk régi jegyzőkönyveket, még a tanácsi rendszerben is így működött a gazdálkodás, mint most. 

Farkas Imre polgármester: kérem a képviselőtestületet, hogy a folyószámla hitelszerződést hosszabbítsa meg az előterjesztésben szereplő határozati javaslat elfogadásával. 

A Képviselőtestület 6 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 1 tartózkodás mellett a következő határozatot hozta:





56/2011.(IV.7.) számú Önkormányzati Képviselőtestületi








Határozat

1.) Előszállás Nagyközség Önkormányzatának Képviselőtestülete

15.000.000 Ft, azaz Tizenötmillió forint folyószámla hitel felvé-

telét határozza el, 2011. május 26-tól 2012. május 25-ig terjedő 

időszakra. 

Biztosítékként a Képviselőtestület felajánlja a tulajdonát képező,

forgalomképes, Előszállás, Bem József u. 1. szám alatti, 1449/4 hrszámú, 787 m2 nagyságú ingatlant.

2.) A Képviselőtestület kötelezettséget vállal a folyószámla hitel                  

      törlesztésére, illetve arra, hogy annak kamatai a kiadási teljesí-

tések sorrendjében elsőbbséget élveznek.

3.) A folyószámla hitel szerződés egyéb feltételeiben történő megálla-

podásra, a fentiek szerinti szerződés aláírására a Képviselőtestület

felhatalmazza Farkas Imre polgármestert és Vargáné dr. Sürü Renáta jegyzőt. 

      Felelős: Farkas Imre polgármester 

      Határidő: 2011. május 25.


          (a szerződéskötésre)
4.) 2011. évi vízdíj megállapítása,
Beszámoló a vízmű 2010. évi üzemeltetési tapasztalatairól

(Az előterjesztések írásos anyaga a jegyzőkönyv mellékletét képezi.)
Farkas Imre polgármester: a vízmű a szomszédos Daruszentmiklós településsel közös tulajdonban van. Részükről felmerült, hogy talán a koncessziós díj nem áfa-köteles. A végleges vízdíj összege 175 Ft/m3 + 26 forint koncessziós díj + ÁFA.
Beszéltem a vízművet üzemeltető AQUAPLUS KFT-nél Priváczki Zsolttal, aki elmondta, hogy jelenleg az APEH állásfoglalása szerint ez így van. Daruszentmiklós állásfoglalást kért, hogy van-e áfa-vonzata a koncessziós díjnak, ami még nem érkezett meg. Tehát jelenleg ez a hatályos, így megfelelő a vízdíj megállapítása az előterjesztés alapján. 

A beszámolóhoz nincs hozzáfűznivalóm, csupán annyi, hogy a beszámoló legelején elírás történt, Előszállás helyett Baracska községnév szerepel. 

Dr. Ecsedi András István képviselő: elírás történt a rendelet tervezetben, 203 Ft/m3 összeg szerepel, a beszámolóban viszont 204 Ft/m3. 

Magyari Ferenc alpolgármester: az előző évi 244 Ft/m3-es vízdíjat követően az idén 254 Ft/m3 lesz a vízdíj összege, tehát 10 forinttal lesz drágább a m3-enkénti vízdíj, ami 4 %-os emelkedést jelent. Nekem is feltűnt a beszámoló elején a községnév elírása. 

A beszámoló 5. oldalán szerepel: „Kérjük a Tisztelt Polgármester Urat, hogy a fenti javaslatunkat a képviselő-testület elé terjeszteni szíveskedjen, lehetőleg úgy, hogy az új vízdíj 2010. március 1-től érvénybe léphessen.” Nyilván ez az időpont elgépelés lehet, hiszen visszamenőleg nem lehet megállapítani a vízdíjat. Az 1 forintos eltérést pedig pontosítani kell, úgy gondolom, hogy a díjkalkuláció alapján számított vízdíjat fogadjuk el. 
Farkas Imre polgármester: azt javasolom, hogy maradjon a 203 Ft + ÁFA. 

Stadler Gábor képviselő: ezt a javaslatot el kell fogadnunk, ez szentírás? 

Farkas Imre polgármester: nem kell elfogadnunk. 

Stadler Gábor képviselő: ezt azért kérdeztem az imént, mert a kalkulációban számolnak az új minimálbérrel. Nem tudom, melyik munkavállaló engedheti meg magának, hogy a munkáltatóval szemben ezt kiharcolja. A falu lakossági összetétele nem igazából így áll össze. 
Vargáné dr. Sürü Renáta jegyző: a vízdíj megállapításának képlete jogszabályon alapul, ennek így kell lennie. 

Stadler Gábor képviselő: akkor viszont nincs mit variálni rajta. 

Magyari Ferenc alpolgármester: képviselőtársam nem a képletet vitatja, hanem a képletben szereplő értékek megalapozottságát. Nekünk viszont erre igazából betekintésünk nincsen, hogy ezt konkrétan tételesen le tudjuk ellenőrizni, hogy megfelelnek-e a valóságnak. A minimálbér vonatkozásában van kormányzati döntés, amivel megpróbálják rászorítani a munkáltatókat, legalábbis így hangzott el hivatalos nyilatkozatokban. Ha azt vesszük alapul, hogy az előző évi infláció 4,9 % volt, az áremelkedés pedig bruttó 4 %, akkor infláció alatti. Bár bennem van egy kérdőjel: a beszámolóban szerepel a koncessziós díj 3 forintos emelése, amit nem tudok hova tenni, mert nem szerepel a kalkulációban. A KFT javasolja az értéken tartást. A koncessziós díj is alapja a vízdíjnak. Ha az önkormányzat megemeli a koncessziós díjat, azzal megemeli a vízdíjat is. Rajtunk múlik, hogy ragaszkodunk-e ahhoz, hogy többet kapjunk, de a lakosságnak kell megfizetni. A 3 Ft itt nem köszön vissza, én nem kívánok vele élni, nem kellene beépíteni a koncessziós díjba. 
Farkas Imre polgármester: a beszámoló 3. oldalán szerepel 1.556.178 Ft koncessziós díj, amiről számlát kellene kiállítani. A koncessziós díjat az üzemeltető KFT beszedi, ha van szükséges javítás, azt ebből a pénzből elvégzik, és a különbözetet adja át a KFT az önkormányzatnak. Tehát 1,5 millió forint bevételünk származik a koncessziós díjból, ha megemeljük, még több. Azt gondolom, hogy ez az 1,5 millió forint bőven elegendő tartalék a felmerülő problémák megoldására. Nem hiszem, hogy nekünk foglalkoznunk kellene a 3 forintos emeléssel, nem javasolom emelni. 
Magyari Ferenc alpolgármester: a koncessziós díj nemcsak üzemi javításokat jelent, hanem hosszabb távú karbantartásokat is, arra pedig nem elegendő. A koncessziós díj egyrészt beépül a javításba, másrészt pedig elvileg tartalékot kell, hogy képezzen a majdani felújításokhoz. Azok fedezetéül kell, hogy szolgáljon. A 3 forintot nem javasolom beépíteni, maradjon a 26 forintos koncessziós díj. 
Farkas András képviselő: visszamenőleg szeretnék, hogy március 1-jével elfogadjuk a vízdíjat? 

Farkas Imre polgármester: ők ezt kérik, a rendelet tervezetben április 15. szerepel. 

Magyari Ferenc alpolgármester: nem biztos, hogy célszerű hónap közben változtatni a vízdíjat, mert ha hó közben változik, negyedévente olvassák le a vízdíjat, ez problémát jelenthet. 
Farkas Imre polgármester: ha azt mondjuk, hogy május 1-től lépjen hatályba az új vízdíj, akkor újra le kell olvasni a vízórákat. Hét napról beszélünk, ezért azt javasolom, hogy legyen március 31. 

Vargáné dr. Sürü Renáta jegyző: visszamenőleges hatály nincsen. El kell dönteni, hogy április 15. vagy május 1. legyen.

Farkas Imre polgármester: május 1-jével javasolom hatályba léptetni az új vízdíjat, egyúttal kérem a rendelet tervezet elfogadását.

A Képviselőtestület 7 igen szavazattal a következő rendeletet alkotta:

ELŐSZÁLLÁS NAGYKÖZSÉG ÖNKORMÁNYZATA KÉPVISELŐTESTÜLETÉNEK

4/2011.(V.01.) ÖK. számú

r e n d e l e t e
az önkormányzati tulajdonú közüzemi vízműből szolgáltatott ivóvízért

fizetendő díjról szóló 3/2004.(III.1.) ÖK. számú rendelet

módosításáról

(A rendelet szövege teljes terjedelemben a jegyzőkönyv mellékletét képezi.)
Farkas Imre polgármester: kérem a képviselőtestülettől a vízmű üzemeltetéséről készült beszámoló elfogadását.
Magyari Ferenc alpolgármester: kiegészíteném azzal, hogy a képviselőtestületi ülésen elhangzott módosító észrevételekkel együtt. 

Farkas Imre polgármester: a határozati javaslat elfogadását kérem az elhangzott észrevételekkel. 

A Képviselőtestület 7 igen szavazattal a következő határozatot hozta:





57/2011.(IV.7.) számú Önkormányzati Képviselőtestületi








Határozat





Előszállás Nagyközség Önkormányzatának Képviselőtestülete





az AQUAPLUS KFT (Sándorfalva, Sövényházi út 1.) által ké-

szített, vízmű 2010. évi üzemeltetési tapasztalatairól szóló beszámolót megismerte, azt az ülésen elhangzott észrevételek-

kel elfogadja.





Felelős: Farkas Imre polgármester





Határidő: 2011. április 20.




 

   (az AQUAPLUS KFT értesítésére)

5.) Szemétszállításról szóló rendelet módosítása

(Az előterjesztés írásos anyaga a jegyzőkönyv mellékletét képezi.)
Farkas Imre polgármester: ez a napirendi pont azért került a képviselőtestület elé, mivel már az előző képviselőtestület és a jelenlegi is régóta küzd azzal a problémával, hogy sajnos elég sok lakóház válik lakatlanná a tulajdonosok elhunytával, az örökösök pedig megöröklik a szemétszállítási díjfizetési kötelezettséget. Több lakos kérte, ha igazolható, hogy életvitelszerűen nem lakik senki a lakóházban, akkor ne kelljen teljes összegű szemétszállítási díjat fizetniük. 
Megnéztük, milyen lehetőségek vannak, kaptunk javaslatokat a szemétszállítást végző cégtől és a környező települések hivatalaitól is. 504 Ft/hó + ÁFA díjat kellene fizetni ebben az esetben. Javasolom a képviselőtestületnek az 504 Ft-os díjról szóló rendelet-tervezet elfogadását.
Jákli Ferencné képviselő asszony: nem értek egyet azzal, hogy a kérelmet évente két alkalommal lehet benyújtani a tárgyfélévet megelőző 15 napon belül. Ha ugyanis például augusztus hónaptól válik lakatlanná a lakóház, gyakorlatilag öt havi szemétszállítási díjat ki kellene fizetni teljes összeggel. Ha van rá mód, módosítsuk ezt az időpontot a rendelet-tervezetben úgy, hogy a tárgyhónapot megelőző 15 napon belül.
Vargáné dr. Sürü Renáta jegyző: a rendelet-tervezet módosítására van lehetőség.

Jákli Ferencné képviselő asszony: azt javasolom, hogy minden hónapban be lehessen nyújtani a kérelmet. Sok embernek a szemétszállítási díj megfizetése sok pénzt jelent, főleg akkor, ha a lakóház üresen áll.
Radák Kálmán képviselő: mit jelent az, hogy igazolhatóan? Mivel fogja igazolni a jegyző és ki ellenőrzi? 

Farkas Imre polgármester: helyszíni szemle alapján fogja igazolni a jegyző, hogy az ingatlan lakatlan.

Radák Kálmán képviselő: mi a helyzet azokkal, akik életvitelszerűen laknak a lakóházukban és nem fizetnek szemétszállítási díjat évek óta?

Farkas Imre polgármester: ezeknek a lakosoknak valószínűleg nincs edényük. A Viziközmű Társulat megalakításához szükséges tagi nyilvántartás elkészült, az alapján be tudjuk azonosítani, hogy melyik ingatlannak ki a tulajdonosa. A Dunanett KFT-től kell kérni egy nyilvántartást, a kettőt összevetni és az illető valószínűleg a „különbözetben” nem szerepel. Ezeknek a lakosoknak be kell vallaniuk és szeméttároló edényt kell kérni.
Vargáné dr. Sürü Renáta jegyző: a közmeghallgatást követően többen jártak a hivatalban, és panaszkodtak, hogy ilyen van. Ez a szolgáltató érdeke, neki kellene ellenőrizni, a hivatalnak az az érdeke, hogy kezeletlenül ne kerüljön ki szemét sehova, neki az, hogy minél több díjat szedjen be. Egy velük való egyeztetést kellene lefolytatni. 
Radák Kálmán képviselő: ennek van magasabb szintű szabályozása.

Vargáné dr. Sürü Renáta jegyző: igen, mivel a szemétszállítás kötelező közszolgáltatás. 

Magyari Ferenc alpolgármester: ha valaki nem veszi igénybe a kötelező közszolgáltatást, ki kell kényszeríteni, de ki teszi ezt meg? 

Dr. Ecsedi András István képviselő: a szolgáltató kényszeríti ki. 

Vargáné dr. Sürü Renáta jegyző: meg lehet nézni, hányan laknak a házban, ez pedig a mi érdekünk. Nem köteles a tulajdonos igénybe venni a kukát, de akkor kizárólag csak a szemétszállítást végző cég által gyártott és forgalmazott zsákban szállíttathatja el a szemetet. 

Magyari Ferenc alpolgármester: nem egy dologról beszélünk. Arról van szó, ha lakatlan az ingatlan, lakatlan ingatlan esetében van a cég emblémájával megjelölt zsák? 

Vargáné dr. Sürü Renáta jegyző: akinek nincs kukája, legálisan csak ebben a zsákban lehet elszállíttatni a szemetet. Véleményem szerint lakatlan ingatlannál is keletkezik valamennyi szemét, például, ha takarítást végeznek. Aki rendszeresen nem fizet szemétszállítási díjat és keletkezik szemete, csak ebben a zsákban szállíttathatja el. 
Farkas Imre polgármester: a rendelet-tervezet arról szól, ha nem laknak a szóban forgó ingatlanban, akkor ne fizessenek teljes összegű díjat. A jelölt zsákban is elszállítják a szemetet, ugyanannyi díjért, mint a kukás szemétszállítás esetében. 
Radák Kálmán képviselő: a kérdésem arra irányult, hogy aki életvitelszerűen lakik a lakóházban, nincs kukája és nem fizet díjat, azzal mi történik? 
Vargáné dr. Sürü Renáta jegyző: alpolgármester úr azt mondta, hogy rá kell kényszeríteni mindenkit, hogy vegye igénybe a kötelező közszolgáltatást. 

Magyari Ferenc alpolgármester: annyival egészíteném ki, ami későbbi napirendi pont tárgya lesz, hogy a szolgáltatónál is ki kell kényszeríteni, hogy akiknél ki van helyezve az edény, azoktól el is szállítsák a szemetet. 

Stadler Gábor képviselő: sok embernek olyan problémája is van, hogy egy hónapban nem üríttetné négy alkalommal a kukáját, csak esetleg kétszer. 
Vargáné dr. Sürü Renáta jegyző: a képviselőtestületnek el kell döntenie, hogy mit szeretne és a szolgáltatóval megkötött szerződést olyan formában kell módosítani. 

Stadler Gábor képviselő: ha csak két ürítés van havonta, emelné a díjat a szolgáltató?
Farkas Imre polgármester: beszéltem a Dunanett KFT-vel, közölték, ha végigmegy a kocsi az utcán, ha ki van téve az edény, ha nincs, az út megtétele ugyanannyi költséggel jár. Ha kevesebb ürítés lesz, annyival osztják el a költséget. Ha több személy ürítteti a kukát, annyival osztják el. Fajlagosan egy edény elszállítása drágább lesz. A vonalkódos rendszert nem biztos, hogy jó dolog lenne bevezetni, javasolom, hogy egyelőre a jelenlegi előterjesztéssel foglalkozzunk. 
Magyari Ferenc alpolgármester: Jákliné képviselő asszony felvetésére szeretnék reagálni. Nem olyan sok esetről van szó évente, nem lenne jó, ha havonta ide szaladgálnának a hivatalba. Legfeljebb negyedévente, ezt javasolom, minden hónapban nem célszerű. Hiszen nem mindennapos, hogy kiürül egy lakás. Nem tartom szükségesnek minden hónapban, esetleg negyedévente, hiszen ez plusz adminisztrációt jelent a hivatalnak. 
Vargáné dr. Sürü Renáta jegyző: mielőtt a rendelet-tervezetet elkészítettem, polgármester úr azt mondta, hogy félévre legyen érvényes egy kiadott engedély. 

Farkas  Imre polgármester: így van, a kérelmet bármikor be lehet nyújtani. 

Magyari Ferenc alpolgármester: akkor ezt pontosítani kell a rendelet-tervezetben.

Vargáné dr. Sürü Renáta jegyző: a méltányosság időpontját érintő tárgyhónapot megelőző 15 napon belül. Ki lehet egészíteni azzal, hogy az engedély fél évig érvényes. 
Radák Kálmán képviselő: ezt a jegyző dönti el?

Vargáné dr. Sürü Renáta jegyző: a döntés annyit jelent, hogy tárgyszerűen laknak-e a lakóházban vagy sem. A szolgáltató vagy mi döntünk, ez a kérdés. Eddig is lett volna méltányosság a rendeletben, néhány kolléga kiadott igazolást az ügyfél kérelmére és visszaírt rögtön a szolgáltató, hogy az önkormányzat rendeletében nincs mód méltányosságra. A szolgáltató nem adhat méltányosságot. 
Magyari Ferenc alpolgármester: tisztázni kell, mert Radák képviselő úr nem érti, ki adja a lehetőséget. Mi adjuk a lehetőséget a méltányosságra, a szolgáltató pedig adja a kedvezményt, a mi igazolásunk alapján. 
Farkas Imre polgármester: javasolom a rendelet-tervezet módosítását úgy, hogy minden hónapban be lehessen adni a kérelmet. Kérem erről a képviselőtestület döntését.

A Képviselőtestület 7 igen szavazattal a következő határozatot hozta:





58/2011.(IV.7.) számú Önkormányzati Képviselőtestületi








Határozat




Előszállás Nagyközség Önkormányzatának Képviselőtestülete





a szemétszállítási díjról szóló rendelet-tervezetet módosítja a




következőképpen:





„A kérelmet minden hónapban be lehet nyújtani, a tárgyhóna-





pot megelőző 15 napon belül.” 





Felelős: Vargáné dr. Sürü Renáta jegyző





Határidő: 2011. április 7.

Farkas Imre polgármester: a módosítással kérem a rendelet-tervezet elfogadását.
A Képviselőtestület 7 igen szavazattal a következő rendeletet alkotta:


Előszállás Nagyközség Önkormányzata Képviselőtestületének

5/2011.(IV.15.) Önkormányzati rendelete
a települési szilárd hulladék összegyűjtéséről és elszállításáról

szóló

15/1998. (XII.1.) ÖK. számú rendelet módosításáról
(A rendelet szövege teljes terjedelemben a jegyzőkönyv mellékletét képezi.)
6.) Rendeletalkotás a helyi szakmai díjak, címek alapításáról és adományozásáról

(Az előterjesztés írásos anyaga a jegyzőkönyv mellékletét képezi.)

Farkas Imre polgármester: ez a téma úgy került a képviselőtestület elé, hogy szerettünk volna községi kertész címet alapítani, ami határozathozatallal nem történhet, rendeletet kell alkotni róla.

Vargáné dr. Sürü Renáta jegyző: tévesen a rendeletet módosításként értékeltem, de mivel alaprendeletről van szó, a 10. § a következőképpen módosul: „Ez a rendelet 2011. április 15. napján lép hatályba.”, a mondat második részének törlése szükséges. 
Farkas Imre polgármester: a rendelet-tervezet elfogadását javasolom az elhangzott módosítással.
A Képviselőtestület 7 igen szavazattal a következő rendeletet alkotta:

Előszállás Nagyközség Önkormányzata

Képviselőtestületének 

6/2011.(IV.15.) ÖK számú rendelete
a helyi szakmai díjak, címek alapításáról és adományozásáról
(A rendelet szövege teljes terjedelemben a jegyzőkönyv mellékletét képezi.)
7.) 2011-2014-ig szóló gazdasági koncepció elfogadása

(A előterjesztés írásos anyaga a jegyzőkönyv mellékletét képezi.)
Farkas Imre polgármester: a képviselőtestületnek 6 hónap időtartam áll rendelkezésre ahhoz, hogy elfogadja a gazdasági koncepciót. Az előterjesztett gazdasági koncepció általános elveket fogalmaz meg. A koncepcióban szerepel a képviselői laptop, amit javasolok törölni. Ezen kívül egyéb kiegészítést nem kívánok tenni a koncepcióhoz. 
Magyari Ferenc alpolgármester: a gazdasági koncepció nem tartalmazhat konkrétumokat, mivel a jövőbe látás képességével senki nincs megáldva. Csak általános dolgokat tartalmazhat. A gazdasági koncepcióban szereplő törekvések egyértelműek, arra mutatnak, ami a falu javát szolgálja. A laptopra vonatkozó rész törlését javasolom én is. A koncepciót elfogadhatónak tartom, ennél részletesebben és konkrétabban nem lehet megfogalmazni a mai gazdasági körülmények között. 
Dr. Ecsedi András István képviselő: eléggé összeszedettnek tartom a gazdasági koncepciót, az adott év adott szituációja fogja kiteljesíteni. 

Jákli Ferencné képviselő asszony: néhány dolgot szeretnék kiemelni a gazdasági koncepcióból: jónak tartom a vásártér színvonalának emelését, esetleges pavilonok felállítását, őstermelők bevonását. Ezzel valóban emelni, bővíteni lehetne a kínálatot is. Az óvoda és az általános iskola épülete megszépült, valóban szükség lenne a művelődési ház felújítására is. Jónak tartom, hogy szerepel a koncepcióban. Nagyon sok helyen minden módon szerepel a pályázatok figyelése, benyújtása, hogy ezzel ne terheljük az önkormányzat költségvetését. 
Farkas Imre polgármester: a gazdasági koncepciót elfogadásra javasolom.

A Képviselőtestület 7 igen szavazattal a következő határozatot hozta:





59/2011.(IV.7.) számú Önkormányzati Képviselőtestületi








Határozat

1. Előszállás Nagyközség Önkormányzatának Képviselőtestülete az önkormányzat 2011-2014. évekre vonatkozó gazdasági program- ját az előterjesztésben foglaltaknak megfele-lően elfogadja.
2. Előszállás Nagyközség Önkormányzatának Képviselőtestülete felkéri a polgármestert, az alpolgármestert és az Önkormányzat bizottságainak elnökeit, hogy a gazdasági programban foglaltak végrehajtásáról gondoskodjanak.
Felelős:  -  Farkas Imre polgármester





   -  Magyari Ferenc alpolgármester


  


   -  Önkormányzat bizottságainak elnökei

Határidő:    folyamatos
8.) Rendezési terv tervezési szerződésének módosítása

(Az előterjesztés írásos anyaga a jegyzőkönyv mellékletét képezi.)

Farkas Imre polgármester: a rendezési terv módosítását végző tervező céggel eredetileg 1.250.000 Ft + ÁFA összegben egyeztünk meg. Ez az összeg azonban nem tartalmazza azt, ha a tervezés során újabb tervekre lenne szükség. Környezetvédelmi vizsgálatot, régészeti vizsgálatot kell lefolytatni, valamint a Helyi Építési Szabályzatot is újra el kell készíteni, ami a 2009. évi módosítását jelenti. Ezen munkák elkészítésére kaptuk meg az öt mérnöki napnak megfelelő díj ajánlatot, ami az előterjesztésben szerepel. Próbáltunk alkudni, ennek eredménye lett ez az összeg, amivel ki kell egészíteni az eredetileg megállapodott összeget. A költségvetésben tervezett összeg ennek egy részét fedezi, mivel az alaptérkép megvásárlása nem annyiba került, amennyivel terveztük. 



Magyari Ferenc alpolgármester: egy észrevételem van: a rendezési terv mellékletét képező kataszteri rajz – falutérkép – amit tartalmaz a fejlesztési terv, mint kiderült, nem napra kész, hiszen vannak épületek, amelyek nincsenek jelölve rajta és vannak olyan épületek feltüntetve a rajzon, amik a valóságban már nincsenek. Ennek napra késszé tételét is tartalmazza a rendezési terv módosítás? 

Farkas Imre polgármester: igen, ezért kellett megvásárolnunk a földhivatali alaptérképet, de a földhivatalé sem jó. Sajnos a földhivatal is ilyen nyilvántartással rendelkezik. A legnagyobb problémát az jelentette, hogy még egyes utcák sem voltak jelölve a térképen. Akkor javasolta azt a tervező asszony, hogy vásároljuk meg és ők átdolgozzák. Ami ma a földhivatalban aktuális térkép, az alapján fogják elkészíteni a rendezési tervet. 

Radák Kálmán képviselő: kicsit homályos dolognak tűnik számomra, nem tudom, mit jelent a környezeti és régészeti vizsgálat. 

Farkas Imre polgármester: ezeket a vizsgálatokat nem a hivatal kérte, törvény írja elő, hogy milyen vizsgálatokat kell a rendezési tervvel kapcsolatban elvégezni. A rendezési terv módosítására azért van szükségünk, mivel a szennyvíztisztító telep helye, valamint az átemelők helye változik. Igazából a belterületi térképet kell átalakítani úgy, hogy megfelelő legyen. Képviselő úr kérdésére nem tudok válaszolni, mivel én magam sem tudom, mit jelentenek ezek a vizsgálatok. 
Radák Kálmán képviselő: általában minden földmozgatásnál szoktak régészeti vizsgálatot végezni, de itt csak rajzolás lesz, nem lesz földmunka. Továbbra sem értem, miért van ezekre a vizsgálatokra szükség.

Farkas Imre polgármester: a rendezési terv módosításáról kb. 50 szakhatóságot kellett értesítenünk, közülük kérte valamelyik szakhatóság, hogy ezeket a vizsgálatokat el kell végezni. 
Magyari Ferenc alpolgármester: hat éven belül ez a harmadik alkalom, hogy a rendezési tervet módosítanunk kell. Jó lenne most már olyan állapotba hozni a rendezési tervet, hogy ne kelljen minden második évben elővenni és módosítani. Azért kérdeztem meg a térkép napra kész állapotát, mert jó lett volna, hogy amikor elkészül a terv, egy pillanatfelvétel készülne Előszállásról, ami a valóságnak megfelelő. A tervező most kénytelen a földhivatali térkép alapján dolgozni, de akkor megint ott leszünk, mint ami szóba került a megkerülő út kapcsán, hogy olyan ingatlanon vezették volna át a kerülő utat, ami beépítésre került és a lakóház közepén ment volna az elkerülő út. Most megint 2 millió forintot kifizetünk a módosításra, két évvel ezelőtt is fizettünk 2 milliót, és 2005-ben is jelentős összeget kifizettünk. Az eltelt hat év alatt ez jelentős összegű kifizetés, nem tudom, mi jöhet még, ami esetleg szükségessé teszi a módosítást, de jó lenne átvezetni azokat a változtatásokat, amik később szabályozhatják a később felmerülő problémákat. 

Farkas Imre polgármester: ez esélytelen, pontosan megmondani most, hogy mi lesz később, nem tudjuk. Csak az tudom mondani, hogy amire az önkormányzatnak szüksége van, azt a lehető legpontosabban elkészíttetjük. Nekünk a tisztító és az átemelők területe miatt van szükségünk a terv módosítására. Azt, hogy a kormány mit tervez vagy esetleg egy gyár szeretne idetelepülni Előszállásra, az majd kifizeti a költségeket. Nincs olyan előre mutató tényező, amit ma lehet tudni. Amit ma mi tudunk és szükség lesz rá, azt beletesszük a tervbe. 

Magyari Ferenc alpolgármester: legközelebb, amikor ilyen horderejű kérdésről kell döntenünk, javasolom, hívjuk meg az illetékes szakembert, hogy az itt felmerülő kérdésekre válaszolni tudjon. 
Farkas Imre polgármester: kérem a képviselőtestülettől a határozati javaslat elfogadását.

A Képviselőtestület 7 igen szavazattal a következő határozatot hozta:





60/2011.(IV.7.) számú Önkormányzati Képviselőtestületi








Határozat



1.)
Előszállás Nagyközség Önkormányzatának Képviselőtestülete





elfogadja a Pomsár és Társai Építész Iroda KFT (1065 Budapest,





Nagymező u. 25. III/1.) ajánlatát a rendezési terv tervezési szer-





ződésének módosítására.

2.) A tervezői díj 425.000 Ft + ÁFA = 531.250 Ft, azaz ötszázhar-

mincegyezer-kettőszázötven forint összeggel emelkedik. 

3.) A Képviselőtestület a módosításból adódó tervezési többletdíjat 

a 2011. évi költségvetés hitelkerete terhére biztosítja.
4.) A Képviselőtestület felhatalmazza polgármesterét a szerződés-

módosítás aláírására.

Felelős: Farkas Imre polgármester

Határidő:  2011. április 20.




    

 (a szerződés aláírására)

9.) Pályázati felhívás közutak hóeltakarítására

(Az előterjesztés írásos anyaga a jegyzőkönyv mellékletét képezi.)
Farkas Imre polgármester: március 31-ével lejár a hóeltakarításra kötött szerződés, ezért szükséges kiírni a pályázati felhívást. Két dolgot kértem szerepeltetni a felhívásban, mégpedig, hogy kétféle változatlan lehessen ezt megtenni: készenléti díj + óradíjért vagy csak óradíjért. A beadási határidő április 21., talán kicsit rövid. 
Stadler Gábor képviselő: a határidő valóban rövid, azt javasolom, hosszabbítsuk meg. 
Farkas Imre polgármester: egyetértek, javasolom, hogy a beadási határidő legyen május 20-a, az elbírálás határideje pedig június 30. 

Magyari Ferenc alpolgármester: az én kérdésem arra vonatkozna, hogy hol tesszük közzé a pályázati felhívást. Javasolom az előszállási kábeltévében mindenképpen jelenjen meg, a hirdetőtáblákon, esetleg néhány vállalkozó részére is meg lehetne küldeni. 
Farkas Imre polgármester: megteszünk mindent annak érdekében, hogy mindenki értesüljön a pályázati felhívásról. 

Magyari Ferenc alpolgármester: a felhívásban az szerepel, hogy az ajánlatokat postai úton juttassák el a hivatalba. Javasolom, ne csak postai úton legyen lehetséges a pályázatok beadása, hanem személyesen is. 

Farkas Imre polgármester: javasolom a képviselőtestületnek a pályázati felhívás elfogadását, az elhangzott módosításokkal.

A Képviselőtestület 7 igen szavazattal a következő határozatot hozta:
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Határozat





Előszállás Nagyközség Önkormányzatának Képviselőtestülete





a melléklet szerinti pályázati felhívást teszi közzé hóeltakarítási 

munkák elvégzésére. 

Felelős: Farkas Imre polgármester

Határidő: 2011. május 20. (a pályázatok benyújtására)


    2011. június 30. (a pályázatok elbírálására)
10.) Bejelentések
1./ Szent Pantaleon Kórház főigazgatójának levele

(Az előterjesztés írásos anyaga a jegyzőkönyv mellékletét képezi.)

Farkas Imre polgármester: történt egy megbeszélés, kérték, hogy mivel a dunaújvárosi Szent Pantaleon Kórház nehéz anyagi helyzetben van, az ellátási terület nemcsak Dunaújvárosra, hanem a kistérség településeire is, sőt más kistérségek településeire is kiterjed, az érintett települések önkormányzatai 100 Ft/fő/hó összeggel járuljanak hozzá a kórház működéséhez. Ez 3 millió forint lenne egy évben, havonta 250.000 Ft. 
Volt egy megbeszélés ezzel kapcsolatosan, ahol én magam felszólaltam és azt mondták, valójában szándéknyilvánításról van szó. Olyan határozathozatal szükséges az önkormányzat részéről, hogy a község lakosainak szüksége van a község közelében lévő kórházra, ahol szakszerűen ellátják a lakosságot, de a jelenlegi anyagi körülmények nem teszik lehetővé az üzemeltetéshez való hozzájárulást. 
Baracs község polgármestere készített egy egységes levelet, amelyet az érintett önkormányzatok elküldenek a kórház főigazgatójának, de úgy gondoltam, hogy a képviselőtestület is hozzon erre vonatkozóan határozatot. 

Ismertetem a határozati javaslatot: a Képviselőtestület kifejezi azon szándékát, hogy egyetért azzal, hogy szükség van a Szent Pantaleon Kórházra a térségben, de a szűkös anyagi körülmények miatt a támogatást nem tudjuk felvállalni sem alapítványi, sem havi rendszeres támogatással. Kérem erről a képviselőtestület döntését.
A Képviselőtestület 7 igen szavazattal a következő határozatot hozta:





62/2011.(IV.7.) számú Önkormányzati Képviselőtestületi








Határozat


Előszállás Nagyközség Önkormányzatának Képviselőtestülete





kifejezi szándékát, egyetért azzal, hogy szükség van a Szent 





Pantaleon Kórházra a térségben, de a szűkös anyagi körülmé-





nyek miatt a támogatást nem tudja felvállalni sem alapítványi, 





sem pedig havi rendszeres támogatással. 





Felelős: Farkas Imre polgármester





Határidő: 2011. április 25.





    (a kórház főigazgatójának tájékoztatására)

2./ Bírósági ülnökválasztás
(Az előterjesztés írásos anyaga a jegyzőkönyv mellékletét képezi.)
Farkas Imre polgármester: lehetőség van bírósági ülnök javaslatára, azonban a határidő szűkös, április 8-a. Részemről nem tudok javaslatot tenni személyekre, de úgy gondoltam, a képviselőtestület foglalkozzon ezzel a lehetőséggel. Kérem, akinek van javaslata, tegye meg.
Magyari Ferenc alpolgármester: úgy gondolom, Előszállás is képviselje magát, ha lehet. 25 főülnök és 5 fő pedagógus ülnök van, nem tudom, milyen eséllyel pályázunk ülnökökre, de ezt a lehetőséget ne szalasszuk el. Problémát jelent a szűkös határidő, hiszen az érintett személlyel egyeztetni kell. 

Dr. Ecsedi András István képviselő: az ülnöki feladatok ellátásáért tiszteletdíjat kap az illető, de jelentős időt vesz igénybe ennek a feladatnak az ellátása. Ülnökre alig-alig van szükség, szinte évente nem kerül sor az illetőre. Véleményem szerint nincs jelentősége, hogy honnan javasolják az ülnököt. 
Farkas Imre polgármester: javasolom, a képviselőtestület bízza meg Magyari Ferenc alpolgármestert, keressen megfelelő személyt és a szükséges iratokat juttassa el Dunaújváros Megyei Jogú Város Polgármesteréhez. Kérem erről a képviselőtestület döntését. 

A Képviselőtestület 6 igen szavazattal, 1 nem szavazat mellett, tartózkodás nélkül a következő határozatot hozta:
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Határozat





Előszállás Nagyközség Önkormányzatának Képviselőtestülete





megbízza Magyari Ferenc alpolgármestert, hogy keressen meg-





felelő személyt bírósági ülnöki feladatok ellátására és gondos-





kodjon a szükséges iratok felterjesztéséről.





Felelős: Magyari Ferenc alpolgármester





Határidő: 2011. április 8.





                 (az iratok felterjesztésére)
3./ Kórházi Felügyelő Tanácsba tag delegálása

(Az előterjesztés írásos anyaga a jegyzőkönyv mellékletét képezi.)
Farkas Imre polgármester: lehetőség van arra, hogy a Szent Pantaleon Kórház Felügyelő Tanácsába tagot delegáljunk. A javaslat elküldési határideje május 15. Kérem a képviselők javaslatát.
Jákli Ferencné képviselő asszony: azt javasolom, hogy ezzel a lehetőséggel mindenképpen éljünk, van idő gondolkodni, de a magam részéről én Szoboszlainé Huszár Annát javasolom. Kérdezzük őt meg, vállalna-e ilyen tevékenységet, mert tudom, hogy precíz, pontos a munkájában és kellőképpen utána jár a dolgoknak. 

Farkas Imre polgármester: javasolom, hogy a képviselőtestület a kórház felügyelő tanácsába történő tag delegálással bízza meg a Kulturális, Szociális és Sportbizottság elnökét, válassza ki a megfelelő személyt. Kérem erről a képviselőtestület döntését.

A Képviselőtestület 5 igen szavazattal, 2 nem szavazat mellett, tartózkodás nélkül a következő határozatot hozta:
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Határozat





Előszállás Nagyközség Önkormányzatának Képviselőtestülete





megbízza Jákli Ferencnét, a Kulturális, Szociális és Sportbi-





zottság elnökét, hogy a Szent Pantaleon Kórház Felügyelő





Tanácsába tagot delegáljon. 





Felelős: Jákli Ferencné a Kulturális, Szociális és 





              Sportbizottság elnöke





Határidő: 2011. május 15.






    (a jelölés felterjesztésére)

4./ TARR KFT-vel kötendő műsorterjesztési megállapodás
 (Az előterjesztés írásos anyaga a jegyzőkönyv mellékletét képezi.)

Farkas Imre polgármester: eddig a helyi kábeltelevízióban egy csatornát ingyen használhattunk, ahol a helyi televízió műsorát lehetett leadni. Ezt szándékozik április 1-jétől megváltoztatni a Tarr KFT visszamenőleg úgy, hogy ezért 25.000 Ft/hó díjat számolnának fel részünkre. 

Felmerült egy aggály: amikor megvásárolta a Tarr KFT a helyi kábeltelevíziós rendszert, akkor a szerződés 1.4. pontjában kikötötték, hogy a „Tarr KFT térítésmentesen biztosítja az önkormányzat által üzemeltetett Helyi TV Stúdió részére egy folyamatos működési idejű közszolgálati csatornát a legolcsóbb, I. programcsomagban.” Erre hivatkozva felhívtam az illetékest, aki megvizsgálta a régi és az új szerződést, azt mondta, a régi szerződés már nem igazán aktuális, mert itt nem közszolgálati csatornáról van szó, hiszen abból egy van és egyebeket is felsorolt. Ahhoz ragaszkodnak, hogy új megállapodás köttessen, és 300.000 Ft-ot egy évben fizessünk be. Ezt az összeget az Előszállási Televízió, mint olyan cég, aki három személyt foglal magában, nem tudja kifizetni, ez az önkormányzatot terhelné. Megbíztuk Jákli Ferencnét, járjon el ez ügyben, kérem, hogy tájékoztassa a képviselőtestületet. 
Jákli Ferencné képviselő asszony: felhívtam a Tarr KFT irodavezetőjét, aki több dologra hivatkozott: ragaszkodnak ahhoz, hogy havi 25.000 Ft-ot fizessen ki az Előszállási Televízió vagy az önkormányzat és elég furcsa javaslatokat tett. Például, hogy terheljük rá a lakosságra, keressünk nagyobb cégeket, akik a hirdetéseik díjából ezt az összeget ki tudjuk fizetni. 

Kértem időpontot a Tarr KFT vezetőjéhez, Tarr Jánoshoz, hogy személyesen szeretnénk beszélni vele. Az irodavezető közölte, hogy a környező települések vezetői is szerettek volna beszélni vele és senkinek nem adott időpontot. Ezért levélben fordultak hozzájuk, és mindenkiét elutasították. Én elmondtam, hogy nem kívánunk levelet írni, ragaszkodunk a személyes találkozáshoz, mire közölte az irodavezető, hogy elképzelhető, hogy erre nem fog sor kerülni, mivel Tarr János úr nem ér rá. A tegnapi napon váratlanul megkeresés érkezett a részükről, arról tájékoztatott az irodavezető, hogy hétfőn 10,00 órakor Tarr János fogad bennünket. Remélem, polgármester úrral részt tudunk venni ezen a megbeszélésen és el tudjuk mondani aggályunkat. Jelen van Takács Gábor, az Előszállási Televízió munkatársa, szeretném, ha elmondaná véleményét.
Takács Gábor az Előszállási Televízió munkatársa: nagyjából elhangzott minden, amit én is szerettem volna elmondani. Ez az összeg, amit tőlünk kérnek, nagyon sok. Dunaföldvárral beszéltem, ők is kaptak ilyen levelet, ugyanez állt benne, ők sem fogadták el. Gondolom, mindenkinek küldtek ilyen levelet, de senki nem akarja elfogadni. Dunaföldvárral is függőben van a dolog, nem kapták meg sem azt, hogy elutasították őket, sem azt, hogy megkapták volna a mentességet. Úgy gondolom, hasonló szerződésük lehet, mint ami nekünk is van, a korábbi. Ők is az adásvétel időpontjában kaptak ingyenesen egy csatornát, ők sem látják okát, miért kellene megváltoztatni a szerződést. 
Radák Kálmán képviselő: hivatkoznak a Médiatörvényre is, én átolvastam a médiatörvényt, a törvényben nem szabnak meg ilyen külön díjakat. 

Takács Gábor az Előszállási Televízió munkatársa: van előzménye a mostani szerződésnek. Ugyanezt a szerződést három évvel ezelőtt már kiküldték nekünk, a szövegezése ugyanez volt, talán egyetlen szó változott benne, műsorszolgáltató helyett médiaszolgáltató lett az új szerződésben. Egy pont teljesen kicserélődött: a régiben az szerepelt a fizetési kötelezettség vonatkozásában, hogy senki nem fizet senkinek semmit, ingyenes a csatornahálózat. Most úgy gondolták, hogy minimum 25.000 Ft-ot kapjanak. 
Farkas Imre polgármester: gondolom, ők felelősséget nem akarnak vállalni azért, hogy mi jelenik meg ezen a csatornán, ezt is ránk hárítanák.

Takács Gábor az Előszállási Televízió munkatársa: ez jogi csűrés-csavarás, a médiatörvényben le vannak fektetve a felelősségi körök, hogy ki és miért felel. 

Farkas Imre polgármester: ez a megállapodás nem tartalmaz szigorúbb előírást, mint az ORTT-é. 

Jákli Ferencné képviselő asszony: az irodavezetővel történt beszélgetéskor arra hivatkoztam, hogy sokan az előszállási lakosok közül azért kötöttek a Tarr KFT-vel szerződést, hogy a helyi csatornát nézhessék, ezért vállalták a csomag megfizetését. Azt is mondtam, ha ők elveszítenek 8-10 olyen előfizetőt, aki náluk fizeti a telefont, az internetet, máris több tízezer forint kiesése lesz a KFT-nek havonta, sokkal rosszabbul járnak. Ezek után kaptam azt az üzenetet, hogy hétfőn fogad bennünket Tarr János. 
Takács Gábor az Előszállási Televízió munkatársa: az előző verziójú megállapodásban a Tarr KFT kikötötte, hogy semmiféle reklámot nem lehet feltenni a konkurencia részéről, eléggé beszabályozták, sőt kérték, ha van reklámuk, biztosítsunk nekik 10 perc műsoridőt. Ez megint csak egyoldalú megállapodás.

Farkas Imre polgármester: határozati javaslat: a képviselőtestület hatalmazza fel a polgármestert és Jákli Ferencné képviselő asszonyt, hogy az érintettek bevonásával  folytasson tárgyalásokat a Tarr KFT-vel, és tegyen meg mindent annak érdekében, hogy az önkormányzatnak a helyi csatorna működtetése továbbra is térítésmentes legyen. Kérem erről a képviselőtestület döntését.

A Képviselőtestület 7 igen szavazattal a következő határozatot hozta:
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Határozat





Előszállás Nagyközség Önkormányzatának Képviselőtestülete





felhatalmazza a polgármestert és Jákli Ferencné képviselő





asszonyt, hogy az érintettek bevonásával folytasson tárgyalá-





sokat a Tarr KFT-vel, és tegyen meg mindent annak érdeké-





ben, hogy az önkormányzatnak a helyi csatorna működtetése




továbbra is térítésmentes legyen.





Felelős: Farkas Imre polgármester






  Jákli Ferencné képviselő





Határidő: 2011. április 11.






    (a tárgyalásra)

5.) Báránytelepi lakosok panaszbejelentése szemétszállítással kapcsolatban

(Az előterjesztés írásos anyaga a jegyzőkönyv mellékletét képezi.)

Farkas Imre polgármester: többször előfordult, hogy Báránytelep területéről rossz idő esetén a szemétszállítást végző jármű nem szállította el a szemetet. Fényképfelvétel is készült, valóban nem vitték el a szemetet. Amikor a szemétszállítást végző Dunanett KFT-vel egyezkedni kell, hogy vannak emberek, akiket be lehet vonni a díjkötelezettség alá, arra is figyelni kell, hogy van olyan utca, ahonnan rendszeresen nem szállítják el a szemetet. Nem tudom, hogyan lehetne egyezségre jutni, ha nem viszik el a szemetet, mennyi díjat fizessenek az ott lakók. 

A beadványt azért terjesztettem a képviselőtestület elé, hogy lássa, van ilyen probléma és nem egyoldalú, hanem kétoldalú problémát jelent. 
Magyari Ferenc alpolgármester: levelet kellene írni a szolgáltatónak, hogy ilyen panasz érkezett az önkormányzathoz a lakosság részéről, és kérjük ennek kivizsgálását és a probléma megszüntetését. Ha nem hajlandóak erre, akkor dokumentációban rögzíteni kellene, hogy mikor és honnan nem szállították el a szemetet. Ha az illető azt mondja, hogy nem fizeti ki a szemétszállítási díjat, mert jogosan mondja ezt, azt a szolgáltatást fizesse meg, ami megtörtént. Úgy kellene dokumentálni, hogy hiteles legyen és meg lehet keresni a szolgáltató céget azzal, hogy csak annyi díjat fizet az érintett lakos, amennyi szolgáltatást kapott. 
Radák Kálmán képviselő: én is olyan helyen lakom, ahonnan nehéz elszállítani a szemetet, és előfordult, hogy nem vitték el. Felhívtam a szolgáltatót, azt mondták, bizonyítsam be, hogy nem vitték el a szemetet. Azt is mondták, köteles vagyok kifizetni a díjat, mivel szerződés köt. Én azt válaszoltam erre, hogy a szolgáltató rúgta fel a szerződésben szereplő kötelezettségét. Azt mondták, bizonyítsam be, tehát nem egyszerű ezzel a szolgáltatóval a problémák megoldása.

Farkas András képviselő: ilyen esetben az érintett személy jelezze, hogy nem történt meg a szemétszállítás és tanukkal ezt a tényt dokumentálni kell. Készüljön egy irat és azt a tanuk írják alá. Az én esetemben is előfordult, hogy nem vitték el a szemetet, pedig a 61-es főút mellett lakom. 
Radák Kálmán képviselő: elképzelhetőnek tartom, hogy az történhetett, hogy ha kétszer kell nekik kijönni, egy jármű megtelt a szeméttel és nem küldtek másik járatot a költségek miatt. 

Farkas Imre polgármester: határozati javaslat: a képviselőtestület bízza meg a polgármestert azzal, hogy vegye fel a kapcsolatot a Dunanett KFT illetékes képviselőjével, és levélben kérje, hogy szemétszállítás elmaradás a jövőben ne forduljon elő, valamint kérje, hogy írásban tájékoztassák az önkormányzatot, hogyan lehet a szemétszállítás esetleges elmaradását elfogadható módon bizonyítani. Kérem erről a képviselőtestület döntését.

A Képviselőtestület 7 igen szavazattal a következő határozatot hozta:
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Határozat




Előszállás Nagyközség Önkormányzatának Képviselőtestülete





megbízza a polgármestert, vegye fel a kapcsolatot a Dunanett





KFT illetékes képviselőjével, és levélben kérje, hogy szemét-





szállítás elmaradás a jövőben ne történjen. 





Ezen kívül írásban tájékoztassák az önkormányzatot, hogyan





lehet a szemétszállítás esetleges elmaradását elfogadható mó-





don bizonyítani.





Felelős: Farkas Imre polgármester





Határidő: 2011. április 30.





    (a megkeresésre)
6./ Petőfi utcai lakók panaszbejelentése kamionforgalomra
(Az előterjesztés írásos anyaga a jegyzőkönyv mellékletét képezi.)
Farkas Imre polgármester: az ülés előtt telefonon sikerült beszélnem Fánczi István vállalkozóval, akinek telephelyként felajánlottam egy önkormányzati területet megvásárlásra. Azt mondta, jó a terület, de elég mély fekvésű és ha szerelő aknát szeretne építeni oda, talajvíz lesz. Érdeklődött más területek után is, közölte, szívesen lejönne Báránytelepről a kamionokkal, hogy ne legyen ilyen probléma, mint ami a beadványban szerepel. Megoldás lehet súlykorlátozó tábla kihelyezése a Petőfi utca elejére, de éjszaka a közlekedést nem lehet megfelelően figyelni. 

Radák Kálmán képviselő: közútjaink alkalmatlanok ekkora teherbírásra, mindenképpen szükséges a súlykorlátozás. A helyi vállalkozók pedig kapjanak külön engedélyt az adott helyre behajtani. 

Ami az éjszakai közlekedést illeti: egy határozat akkor ér valamit, ha be tudjuk tartatni. De ha van olyan határozat, ami megszabja, hogy mekkora teherbírású gépjármű hajthat be egy adott utcába, a helyi körzeti megbízott segítségét is igénybe lehet venni a határozat betartása érdekében. Ami a megfigyelést illeti: azt is el tudom képzelni, hogy egy személyt megbíznánk és ellenőrizné nemcsak a súlykorlátozás betartását, hanem a szociális juttatások kifizetése kapcsán az ingatlanok rendben tartását is. Biztos, hogy nem tudjuk mindig mindenkor betartatni azt, hogy valóban csak akkora gépjárművek menjenek be abba az utcába, és azt sem, hogy rendben tartják-e a kertet vagy sem, de valamilyen megoldást mindenképpen találni kellene. A súlykorlátozás bevezetését támogatom. 
Dr. Ecsedi András István képviselő: a súlykorlátozás bevezetése nem fogja megoldani a helyi vállalkozó problémáját, a helyi vállalkozó egyébként engedély alapján bemehet egy adott utcába. 

Farkas Imre polgármester: a szóban forgó vállalkozó nem helyi vállalkozó, Dunaföldváron van a telephelye. 

Radák Kálmán képviselő: ami a talajvizes területet illeti, van olyan, aki ilyen területen lakik. Vannak technológiák, amivel a talajvizet ki lehet zárni megfelelőképpen. Nem gondolnám, hogy máshol kellene területet biztosítani, ha van erre a célra kijelölt terület. Közel van a főúthoz és aszfaltos is, csak ezt a területet használhassa a vállalkozó telephelyként és sehol másutt ne parkoljon a kamionokkal. 
Magyari Ferenc alpolgármester: arra nem tudjuk a vállalkozót kényszeríteni, hogy ezt a területet használja telephelyként. Ha elfogadja az ajánlatot az ipari parknak nevezett, Kossuth-telepre vezető út és Feszty Árpád utca közötti területen, akkor felajánlhatunk neki megvételre ebből a területből akkora területet, amekkorára szüksége van. Ha elfogadja, akkor azt a területet használhatja telephelynek, ha nem, akkor ott alakítson ki telephelyet, ahol akar, de ott nem, ahol jelenleg  állnak a kamionok. 

Stadler Gábor képviselő: határozott időpont kell, hogy addig türelmi időt szabunk meg. 

Farkas Imre polgármester: információim szerint kéthetente egyszer megy fel a kamion Báránytelepre. 

Deák Ferencné előszállási lakos: előre bocsátom, hogy a Fánczi családdal nekem semmiféle kapcsolatom nincs. De számomra úgy tűnik, hogy Fáncziék már levegőt sem mernek venni, a kamionok lépésben közlekednek a Petőfi utcán. A probléma véleményem szerint nem ez, hanem az, hogy a mezőgazdasági gépek, traktorok, munkagépek is a Petőfi utcán közlekednek. Ha valaki tudja ezt, akkor Magyari Ferenc alpolgármester úr tudja, nem újkeletű probléma ez, hogy súlyadót nem lehet beszedni ezek után a gépek után. Ott hordják be az összes terményt. Megnevezem az illetőt, ifj. Simon László mint egy rodeóbajnok, úgy száguldozik az új traktorral, felszerelve tárcsával, egyébbel úgy hajt, hogy hihetetlen. Beszéltem valakivel, aki megszámolta, hogy 15 traktor közlekedett a Petőfi utcán egy bizonyos időben. A legnagyobb problémát nem a Fáncziék kamionja okozza. Kezdetben valóban a kamionok is száguldoztak a Petőfi utcán, de az utóbbi időben keveset is járnak és lépésben. Ellenben rengeteg munkagép jár, felszerelve tárcsákkal, ekével, mindenfélével, teljes útszélességben, nem lépésben. 
Idős emberek elmesélték, hogy amikor még a tsz működött, úgy oldották meg, hogy van valahol a patakon túl egy mezőgazdasági út és a mezőgazdasági gépek azon jártak, nem a Petőfi utcán. Nem védem Fáncziékat, de a legnagyobb problémát nem a kamionok okozzák, hanem a mezőgazdasági gépek és nagy teherautók megrakodva terménnyel. Mindenki úgy közlekedik, hogy kijönnek a Petőfi utcán, fel a 61-es főútra és a rendőrség előtt fel a szárítóhoz. pedig a patak feletti úton egyenesen fel lehetne menni a szárítóhoz. 
Azt nem tudom, hogy Fáncziék fizetnek-e iparűzési adót és súlyadót, ha nem ide hozzák a pénzt, akkor vállaljanak ők több költséget. Egy biztos, hogy a mezőgazdasági gépek legalább olyan nagy kárt okoznak az útban. Az is igaz, hogy a Petőfi utcában minden lakóház fala repedezett. Az idősek elmondták azt is, hogy nem ilyen nagy forgalomra tervezett út a Petőfi utcai, nincs rendes alapja sem. Régen olyan sáros volt az utca, hogy még a lovak sem látszottak ki a sárból, kukoricaszárat kellett dobálni a lovas kocsi elé, mert elakadt a sárban. Amikor az utat építették, nem készült alapja, köveket hordtak oda és húztak rá egy vékony aszfaltréteget. 
A munkagépekkel kapcsolatban: súlyadót nem fizetnek, mivel nincs rendszámuk, ellenben használják az utakat, nem is kevés kárt okozva az útban. Én annak idején felhívtam a Közlekedési Minisztériumot, már nem emlékszem pontosan, mit mondtak, de gondolom, nincs akadálya, utána kellene nézni, hogy mit lehet ezekkel a munkagépekkel csinálni. A személyautók nem sok kárt okoznak az utakban, de a munkagépek és a kamionok igen. Vagy legyen szankció, és próbáljanak ide adót fizetni Fáncziék. Én a Petőfi utcában lakom, ott élek és látom, hogy lépésben, lassan mennek a kamionok.

Stadler Gábor képviselő: ebből látszik, hogy a dolgok nem feketék és fehérek. Az is nagy problémát jelent Báránytelepen, hogy az utcán állnak a traktorok, pótkocsik. Jártam arra nemrégiben és láttam. Az ott élőket az is zavarja, hogy a járművek szinte az úton állnak, ami füves volt, ott most már sár van. Ahol kő volt, az most parkoló, ha az eltűnne, már nagy eredmény lenne, ha másutt lenne a telephelye. 
Radák Kálmán képviselő: jó ötletnek tartom, mert Dunaföldváron is úgy mehetnek a munkagépek, hogy meg van határozva, melyik utakat használhatják, az utakról ki vannak tiltva. Valamilyen próbálkozást lehetne tenni ezzel kapcsolatban, útvonalat kijelölni, hogy kevésbé azokat az utakat használják, ahol laknak. Körbe lehet járni a települést anélkül, hogy lakóházak között közlekednének a mezőgazdasági gépek. 
Farkas Imre polgármester: a megoldás az legyen, hogy súlykorlátozzuk a Petőfi utcát, készítünk rá költségvetést, mennyibe kerül a tábla kihelyezése. Másrészt pedig, a mezőgazdasági gépekkel is kell kezdeni valamit, összehívni az érintetteket egy megbeszélésre a falugazdásszal, és kialakítunk közösen egy utat, ahol járhatnak és ezt el fogják fogadni. Közösen leülünk és megbeszéljük.
Sajnos van út, amit útként használunk, de ennek ellenére minden földterületet meg lehet közelíteni, nem biztos, hogy ezeket az utcákat kell használni a közlekedésre. Ha kialakítjuk az útvonalat, le lesz írva, mindenkinek elküldjük és be kell tartani. 

Stadler Gábor képviselő: jónak tartom a fórum összehívását, ne üzengessünk, hanem együtt minden érintett legyen jelen és jussunk konszenzusra, megoldást alakítsunk ki. 

Tóth Ferencné előszállási lakos: az is probléma, hogy a munkagépek a 61-es főúton rázzák le a sarat, ami balesetveszélyes, főleg csapadékos időjárás esetén. 

Farkas Imre polgármester: nem mindenütt van sárrázó. Erre meg lehet kérni az érintetteket, de azt mindenki tudja, hogy mindenkinek be kell tartani. 

Határozati javaslat: a képviselőtestület bízza meg polgármesterét, készítsen árkalkulációt az érdekelt utcák táblával történő súlykorlátozására, illetve hívjon össze fórumot, ahol a belterületi utak használatára vonatkozóan jusson konszenzusra az érintettekkel.
Magyari Ferenc alpolgármester: kibővült a kör, nemcsak egy vállalkozóról van szó. Az Árpád utca is szilárd burkolatú, ott sem ártana korlátozni a járműveket. A fórumot azok részvételével kell megtartani, akik számításba jöhetnek, ne csak a mezőgazdászokat hívjuk meg. Ez a napirendek között következő beadvány egyik problémáját meg is oldaná. 
Farkas Imre polgármester: kérem a képviselőtestülettől az ismertetett határozati javaslat elfogadását.

A Képviselőtestület 7 igen szavazattal a következő határozatot hozta:
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megbízza polgármesterét, készítsen árkalkulációt az érdekelt 

utcák táblával történő súlykorlátozására, illetve hívjon össze 
lakossági fórumot, a belterületi utak használatára vonatkozó 
megegyezés érdekében. 





Felelős: Farkas Imre polgármester




Határidő: 2011. június 30. 
7./ Szigetközi Lászlóné előszállási lakos panaszbejelentése Petőfi út állapota vonatkozásában

(Az előterjesztés írásos anyaga a jegyzőkönyv mellékletét képezi.)

Farkas Imre polgármester: szinte ugyanaz a probléma, mint az előző napirendi pontnál. Egy dolgot jelöltem meg a beadványban, ami megoldásra vár és ugyanazon a fórumon kell, hogy elhangozzon. Van több olyan út, ami 19 méter széles, és ma már csak 3 méter szélességű. Ezzel a problémával valamit kezdeni kell, mert már szinte személyautó sem fér el az úton. 
Farkas András képviselő: meg kell nézni, milyen széles az út és akik beszántották, hozzák helyre, vagy az önkormányzat megcsináltatja és a költséget behajtja rajtuk. Meg kell nézni, hogy valóban önkormányzati út-e vagy kárpótlásban esetleg kiosztották. Ha valóban út, hozzák helyre, hogy járható legyen. 
Farkas Imre polgármester: ami út, minden önkormányzati út, kárpótlásban biztosan nem lett kiadva. 

A beadvány írója a vízelvezetés problémáját is jelezte, ennek megoldásán is gondolkozni kell, ugyanis ha valakit például kocsit mos a Petőfi utcán, a víz végigfolyik az út jobb oldalán és végigcsorog, aminek következtében az út tönkremegy. A megoldás az lehet, hogy a túloldali padkát le kellene szedetni az utca teljes hosszában és minden lakó előtt lefolyna a víz. Érdeklődni fogok, mennyiért vállalná a padka lemarását a vállalkozó. 
Stadler Gábor képviselő: a Petőfi utcán több helyen a melléképületek az út másik oldalán már magasabban vannak, mint az út, ez gondot jelenthet és az is, hogy az utca végén betemették az árok felső végét, így a csapadékvíz nem tud az árokba folyni. 

Deák Ferencné előszállási lakos: a patak karbantartása nem az önkormányzat feladata, hanem a Vizi Társulaté, akinek a lakosok érdekeltségi hozzájárulást fizetnek. Immár húsz éve küzdök azért, hogy a Vizi Társulat kitisztítsa a patakmedret. Sajnos a patakmeder tele van dobálva mindenféle szeméttel. Annak idején, amikor Szoboszlainé Huszár Anna volt a polgármester, mondtam neki, hogy az önkormányzat tisztíttassa ki, azt válaszolta, hogy erre nincs pénze a Vizi Társulatnak. Abban az esetben, ha odahordták a földet, ha kitisztítja a Vizi Társulat a patakot, ott is kitisztíthatja. 
Farkas Imre polgármester: keresünk rá megoldást. A beadvány ügyében nem kell határozatot hoznia a képviselőtestületnek. 

8./ Kovács Jánosné Előszállás, Árpád u. 53/a. szám alatti lakos kérelme szemétszállításról szóló rendelet módosítására

(Az előterjesztés írásos anyaga a jegyzőkönyv mellékletét képezi.)

Farkas Imre polgármester: még egy beadvány érkezett a képviselőtestülethez, ami oka fogyottá vált, mivel előző napirendi pontnál a képviselőtestület döntött a szemétszállításról szóló rendelet módosításáról. 

Csupán azért szerettem volna a képviselőtestület elé terjeszteni a beadványt, hogy lássák a képviselők, valóban indokolt a rendelet módosítása. 
9./ Tornaterem és sportpálya felújítására benyújtott pályázathoz határozathozatal
Farkas Imre polgármester: a képviselőtestület március 28-án megtartott rendkívüli ülésén döntött arról, hogy pályázatot kíván benyújtani az iskolai tornaterem és sportpálya felújítására. A pályázat benyújtásra került, a Magyar Államkincstár azonban hiánypótlásként kéri a képviselőtestület döntését a sporttal kapcsolatos feladatok meghatározásáról. Kérem erről a képviselőtestület döntését. 
A Képviselőtestület 7 igen szavazattal a következő határozatot hozta:
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2011. évre a sporttal kapcsolatos feladatait az alábbiakban ál-

lapítja meg:

· A Képviselőtestület az egészséges életmód közösségi felté-
teleinek elősegítése érdekében többek között az egészséges

életmód feltételeinek biztosítása érdekében ellátja a helyi sport-

tevékenységgel kapcsolatos feladatokat, így biztosítja a mozgás-

hoz való helyet.

· A településfejlesztési politika elemei közt szerepel a szabadidő, szórakozás, kultúra, sport lehetőségeinek minél

szélesebb körű kiterjesztése.




- Az önkormányzat minden sportlétesítményében nagyobb teret 




kíván biztosítani a település lakói számára. Cél a tömegsport




            biztosítása.
· Az önkormányzat a sport fejlesztésének és támogatásának hatékonysága és koordinációja érdekében figyelembe veszi az oktatás, az egészségügy, a szociális, környezetvédelmi, a közművelődési és más szabadidős ágazatokat és biztosítja a sport integráns helyét a társadalmi kultúra fejlődésében. 

Az önkormányzat sport feladatai:

· a lakosság minden rétegének ösztönzése a sportolásra,

· iskolai sportverseny rendszer működtetése, fejlesztése,

· a szabadidő sportcélú eltöltéséhez feltételek biztosítása,

· a hátrányos helyzetűek, a fizikailag vagy szellemileg fogya-

      tékosok számára is a sportlétesítmények használatának biz-

      tosítása.

A Képviselőtestület fontosnak tartja a sporttevékenységgel kap-

csolatos közszolgáltatások további biztosítását is. Ennek érde-

kében gondoskodik a település sport életének helyt adó épületek és pályák folyamatos fenntartásáról. 

Ezen létesítményeket rendelkezésre kívánja biztosítani a helyi
Sportszervezeteknek, a helyi társadalmi és civil szervezeteknek,

valamint a helyi lakosoknak is, így elősegítve a tömegsport fej-

lődését. 

A helyi sportéletet elsődlegesen az ESE támogatásával képzeli el az önkormányzat, illetve évente kispályás labdarugó kupát 

szervez a helyi csapatok részvételével. 

Az önkormányzat 2011. évi költségvetéséről szóló 

önkormányzati rendeletében foglaltak szerint a 2011. évi kiadások között szerepel az ESE (Előszállási Sportegyesület) tá-

mogatása 700.000 Ft-tal, és közüzemi díjainak átvállalása, az iskolai tornaterem felújítása 700.000 Ft-tal. 

Felelős: Farkas Imre polgármester

Határidő: 2011. április 11.
Farkas Imre polgármester: mivel több napirendi pont nincsen, a képviselőtestület rendes nyílt ülését 19,10 órakor bezárom.

kmf.
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